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MARATHON is a bi-monthly Internet magazine foundiedPrague at the end of 1996. Its aim is to help to
clarify, from central and east European perspectibe reasons of present entanglement of the world
developments, and participate in the search fosg@ctive solutions.

About 120 authors contribute to the magazine oagalar basis and more write for it occasionally.f&o
MARATHON has been published in Czech with occadiat@umentation annexes in English or German.
English summaries of articles are envisaged basegpecific interests of readers.

Themes most often treated in the magazine incluhealn capital, investments in education and othengo
of human capital, nature and consequences of gialbiain, new approaches in economic theory (anrgitdor
synthesis of seemingly disparate concepts of KxMarSchumpeter, M. Friedman, G. Becker and RctReith
regard to role played by innovations and the sefocmew space for economic growth), etc. SevepaktHic
projects of human capital investments have beenldped on the basis of concepts analyzed in MARANHO
The magazine can be accessed at:
http://valencik.cz/marathon
E-mail contactyalencik@cbox.cz

Do rukou se vam dostavéasopis Marathon Zvlastriislo z roku 2008. Jako obvykle, né#jd nektera
zakladni sdleni:

- Zatim jecasopis &en finarkné nenarénymi formami - kolik xerokopii, prostednictvim disket, zasilan
prostednictvim fax modemu, prasdnictvim si& INTERNET (http://valencik.cz/marathon).

- Casopis vychazi jednou za dvasice, vzdy 15. dne prvniho z dvojicgsiui, které jsou po sab Nejblizsi
fadnécislo (1/2010) bude vydano a objevi se na Interiétuedna 2010.

- Rozsaltasopisu je 40 stran tohoto formatu, coz odpoviiddipné 120 stranam standardniho formatu.

- Kontaktni spojeni, na kterém lze ziskat podip&ininformace ocasopisu, vyjatit ptipominky, zaslat
prispivek apod., je (prozatim) préstnictvim doméaciho telefonu: 224933149 (R.Véikh

- Prispsvky, pripadré pfipominky a nandty, vzkazy redakci apod. Ize rodn zasilat na e-mailovou adresu:
valencik@cbox.cz

- V srpnu 1997 byl Marathon registrovan ministeestvkultury CR, na vyzadani je distribuovan uzsimu
okruhuc¢tendt v béZnécasopisecké podeébje rovrez k dispozici v Narodni knihownv Praze Klementinu.

- V &asopisu jsou uvejiiovany materialy vzniklé ip reSeni projektu GACR Investovani do socialnihp
kapitalu a efektivnost (402/06/1357).

- Od paéatku roku 2006 je Marathon vybaven redlaikn systémem, pragtdnictvim kterého Ize zvejiovat
prispivky a reagovat na jiz uvejréné frispivky.

- Prispevky uveejiiujeme vzdy recenzované, zpravidigtns recenze (fip. ohlasu).

c

1. Uvodni poznamka

Dne 25. 4. 2009 se uskdtél na Teologické fakult JCU v Ceskych Budjovicich pracovni semirta
s ndzvemDuchovni a dalsi dimenze soudobé globalizaogerdisciplinarni semifapod zastitou TF QU
organizovali J. Setek, R. Mda a P. Sii¢ek. Na akci samotné vystoupili dal&itelé a posluchd TF JCU.

Se svolenim autéri organizatoh vydavame soubor osmi diskutovanych podkladovycheriéa -
v abecednim padi - jako_sbornik ze semiftéa sodasre jako Zvlastniislo Marathony(pro rok 2009).

Autory zde publikovanych ffspivkia jsou teorefiti i prakticti ekonomové, sociologové, ekoldti
ekonomoveé i teologovéi odbornici na etiku. Pestrost témat dokumentujeomonozngrnost a konfliktnost
procesi soudobé globalizace. Tato se, mimo jiné, vyma rychlou promnlivosti a silnou ambivalenci.
Prehlizeny by fitom nengly byt - vedle stranky ekonomicke politické - i dalSi rozrary fenoménu globalizace.
A to wetnt mnohdy nedod®vanych aspektetickych, hodnotovych, ale i duchovnich.

U jmen autol publikovanych gispsvka je vZzdy uvadn emailovy kontakt, na ktery je mozné zasilat veke
nangty, kritiky ¢i doplréni. Za vSechnyifipominky autdi predem dkuji.




2. Prispévky na semin&

Eticky rozmér ekonomické wdy i globalni sougze
Zuzana Dzbankova(dzbank@vse.§z

Nep“ehlédnutelnou determinantu s@sného zivota jsou procesy globalizacekdliv neexistuje fesné
vymezeni tohoto pojmu a diskutuje séasovém weni p@éatku jejich etap, nebo gffovani vyvoje, je jisté, ze
globalizace vyznamh zasahuje vSechny oblasti lidské existendéejde vSak pouze o technicko-ekonomické
zmreny, které ji provazi, ale i o rozsahd@ola*ensko-kulturni, mentalni a nabozenské prény, vyzadujici nasi
plnou pozornost.

1. Globalizace - tradiéni pojeti

Globalizace (G) je dynamicky a nerovnovazny progebpz zkoumaniasto byva nahrazovano virou.
Souwasna faze je charakterizovana dominanci nadnafodmicl€nosti, liberalizaci a rozeviranimizek mezi
bohatstvim a chudobou [10]. Relativni rovnovahairkapitalem a praci je stale vice vychylovana k d@mci
kapitalu. Kriticky byva poukazovano nabsenci obecného kritéria pro hodnoceni procésG a jejich
rozpornych dopadi. Diskutovana jsou kritéria obechumanniéi pokroku, &etnt opomijené etické a moralni
dimenze proced G [5].

V tradiénim pojeti je G logickym vyUshim vyvoje s¥tového hospodétvi, jehozmotivem je zisk a staly
ekonomicky rist. Realna existence globalnich probtérfpopul&ni, chudoby, zaostalosti, ekologicky, ale i
hrozba terorismu atd.), vSak potvrzuje, Zedpoklad hodnotové neutrality standardni neokl@siekonomie
a utilitarni zandteni ¢lovéka snétujici ke stalému stuvani zisku a spégby mize v podminkach postupujici
internacionalizace a interdependenést k celosétovym ekonomickym a socialnim atesim a konflikt am.

2. Etika a ekonomie

Etické a moralni aspekty jsou vzdiitpomné i v ekonomickéadé. Spol€enskowdni disciplina totiz neiize
byt nikdy zcela prosta hodnoticich sdudradice etického pfistupu v ekonomii je stara jako prvni pokusy
ekonomicky Zzivot popsat. Nalézani etickych priricipylo spojeno s hledanimftippzené spravedinosti
a spravedlivého uspadani jiz v obdobi staréhveckadi sttedovgku. Pozdji zajem o etické problémy ustupuje
do pozadi, festoze ekonomické mysleni, respda byly po dlouhou dobu o#twim moralni filozofie. Po cely
starowk i sttedowvk byly ekonomické nazory poideny etickym a moralnim hodnoticim séod Redukce
ekonomického mysleni o moralni rozrér souvisi se snahami popsatesit realné problémy kapitalistického
ekonomického systému a osamostatm ekonomie jako &dy, resp. s Uvahami o racionalithovani a poziji
zejména s axiomatizaci [9].

Ekonomii vSak nelze chapat jako ,mra&bsterilni disciplinu, nebbveskera lidské&innost je determinovana
socialnim a kulturnim prosdim, vjehoz ramci se utkgi zkuSenosti i hodnotovy systém, jenz hraje
vyznamnou roli v procesu motivace a rozhodovéidvék ¢ini rozhodnuti nejenom na zaklad racionality,
ale i citi, jenz jsou jeho sodasti. Eticky orientovana motivace je v dilechéswych ekonori obsazena v
raznych proporcich [9]. Etické otdzky vystupuji doptedi zejména u autbr ktefi se zabyvaji vyvojem
ekonomického mysleni a v dilectedstavitel alternativnich sociathiekonomickych teorii.

Sen [7] uvazuje o dvou poznavacich zdrojich ekomroRticky p¥istup pojima etiku ve smyslu endogenniho
faktoru, ovliviiujiciho ekonomicky zivot zevrit(s pa&atky u Aristotela, dale u A. Smitha, J. S. MillaK.
Marxe). InZenyrsky pristup nastupuje az v moderni industrialiie ghleda racionalni prasdky k dosahovani
jiz predpokladanych dila etické aspekty pojiméa jako exogenni dané fakieeyniadi L. M. E. Walrase, A. A.
Cournota¢i D. Ricarda). Ve standardnim mysledhes prevlada inzenyrska linie, mnohdy potl&ujici
etickou tradici.

Sen povaZzuje obarigtupy za vyznamné ipom zadny ekonomicky s&n ¢i Skola se ale nevyvijely &isté
podolE. Podle Sengpropast, kterd se mezi ekonomii a etikou ééds, moderni ekonomii podstétochuzuje ...
ekonomick& &a by mohla dosf k lepSim vysledikn, pokud by &novala tSi a explicitni pozornost etickym
Uvaham, které lidské chovani formu{[7], s. 18 - 19).



3. Eticky rozmér globalizace a globalni pravidla

Nezbytnostrespektovani etickych aspeki ekonomickych ¢innosti jde ruku v ruce s procesy G. Globalni
soutz poskytuje ekonomickym htdm fadu gilezitosti, ale i rizik. Mezzékladni charakteristiky globalniho
trhu pati silici konkurence a provazanost. Za nejlepsi kosfni strategii pitom mnohé moderniifstupy
ozna&uji chovani v souladu s principy spokenské odpo¥dnosti, které ginasi firmé fadu vyhod a zisk
predevSim nefinatni podoby. Spolgenskd odposdnost firem (CSR) je trendem, ktery akcentujedmm
orientace z kratkodobych na dlouhodobé cile, z makiiho na optimalni zisk. CSR fakticky nema zZadné
konkrétni vymezujici hranice a je zaloZena na deddrmsti. Firmy se chovaji transparetirespektuji paéeby
vnitiniho i vrgjSiho prostedi. Zakladnim fedpokladem je integrace strategie, jez zailgsl ekonomicky,
socialni a environmentalni aspekt podnikani aijepgvkem firem k trvale udrzitelnému rozvoji [1]. S tdo
praxi CSR je vSak spojenmda zavaznych probléni a Uskali a ani nelze tento koncept povazovat za
vseesici.

G se vyznauje rychlou proménlivosti, jez vytv&i nové podminky nejenom pro podnikani. ZvySeny tlak
ekonomickych, technologickych a ekologickych vyzstgjré jako znEny politicko-socialni davaji podnikn
stale vice pocbvat nutnost hledani konkurari vyhody. V disledku rostouciho vlivu inforngaich,
komunika&nich a modernich dopravnich systétme komunikovat na obrovské vzdalenosti v redingse.
Limitujicim faktorem pestava byt i feprava zbozi. Volny pohyb zbozi podporuji i prohijiti se liberalizani
tendence v obchodnich vztazich.

G vSak ovliviiuje nejen pohyb kapitalu a zbozi, ale také vygnu lidi a mySlenek.Védecky vyzkum je a
technicky vyvoj probihd v rozhodujici fai v globalnim propojeni. Diky p@acovym a komunik&nim
prostedkiim disponuje sétova komunita obrovskym mnozstvim dostupnych znal@ylo dosazeno enormni
produktivity a urychleni vyvoje, ale i celogwevého nénového a ekologického propojenfistu migr&nich
proudi, vysoké globalni mobility pracovnich mist a rozbealcich center. Roste vyznam vysoce kvalifikované
pracovni sily. Pro udrzeni a zvySeni konkurenceabsti na globalnim trhu se musi kazda ekonomikawvat
rozvoji lidskych zdroj i a rozvijet vzdélavani a pfipravovat ekonomicky aktivni ob&éany pro praci a zivot v
informaéni a znalostni spolénosti [5]. | zde vSak byva opomijena dimenze etickdpresoralniéi duchovni.

Zarover dochéazi ke zpochylovani i nevratnému &éni tradénich hospodi&kych a spokenskych struktur.
V celoswtovém nefitku dochézi kprerozdélovani Sanci a z&tzi. Dochazi k nekontrolovanému transferu
finan¢niho kapitalu, zarove globalizaci vyznamhziskavaji ti, kdo maji lepSitedpoklady kiistu. Globalg
spoteba roste, mimo sp@bni explozi vSak istava minimald 20 % nejchudSich #ta. Spoteba v &chto
spoleénosti dokonce déale klesa. V rozvinutychimpiyslovych zemich rostou rozdily ¥ipnech, roste nebo
neklesa neza#stnanost. Je to apobeno jak rozvojem technologii a ugitatanim lepSich metod podnikového
fizeni, tak zejménpresunem vyrob a sluzeb do zemi &ové semiperiferie a periferie[10].

Procesy G vykazuji dalSeticky rozporné dopady Narist neviditelnosti soukromého vlastnictvi,
neviditelnost dopall jednani dastniki trhu spolu s oslabenim role narodnich ekonomik r@zvojem
nadnarodnich spataosti vyvolavajipotiebu respektovani globalni odpotdnosti. Ve swtovém ngtitku je
spatovano nebezpg ,srazky civilizaci, dochazi k dstu kulturnich antagonisin v disledku migrace,
nezandstnanosti a destrukce Zzivotniho presfi. Formovani socialnich vztah(vlivem médii, informanich
technologii a prudce probihajicich sgeleskych zrsn) a narodni a kulturni spékenstvi jsou neukotvena a
zazivaji,globalizacni Sok" [5].

Materialni vztahy dnes pozivaji radikalni vyvoj, kterym citel pokulhavaji koexistertni mechanismy,
jak legislativni, tak etické. Soudobé rozporné globalizd procesy finaSeji celowadu aspekt, jez vytvaeji
naléhavou pdebu nastoleni rovnovahy mezi trznim altruismem @segem v planetarnim rozmu a potebu
jisté miry regulace.

Vzhledem k tomu, Ze hlavnimi aktéry G jsou nadnafapol€nosti, nejvysplejSi ptimyslové staty a jejich
uskupeni a mezinarodni organizace (WTO, MMF ajsalouji se pozice narodnich $t& gredevsim roste
nerovnost v fistupu k celkovému spalenskému iistu a prohlubuje se propast mezi tzv. bohatym Sewvex
chudym Jihem. Rostouci ekonomickd moc nadnéarodmsipbl&nosti, naiist neviditelnosti soukromého
vlastnictvi (odpo¥dny vlastnik je nahrazen neodgdnym anonymnim investorem), iiat efektu neviditelnosti
dopad: jednani dastniki trhu, nafst slozitosti modernich tfhsouvisejici s technickym rozvojem a p¥éav
anonymitou vyrobi a prodejé apod., vyvolavdotiebu respektovani moralniho roznéru G.

Nezbytné nastoleni globalnich pravidel jgegpokladem k nalezeni a aplikovani mechadizkteré by
tlumily disledky nerovnovazné zavislosti zetii skupin zemi a zmirnily zakladni rozpor mezi rapam
védecko-technicko-ekonomickym vyvojem, doprovazenyysokymi riziky a také Skodami na jedné stran
a mezi nedostate¢ probihajicimi zminami lidskych postdja zpisobi chovani na strandruhé [1], [5], [10].

Soudoba G zasadmodifikuje vSechny sféry Zivota. Globalnéidnost vSech rozhodnuti si zZad&éjeti
odpowdnosti celého lidského speknstvi a zmnu paradigmatu. Kriticky Etzioni [6] Zdaziuje, Ze
ekonomické chovani se ifidi pouze racionalnim kalkulem individudlniho ugitkale i vSudygtomnymi
etickymi hledisky. Namisto teorie budované na egoisJa“, pak navrhujeparadigma na ,vstficném



spoletenstvi“, s deontologii,J&“ + ,My" . Nutno vSak fipomenout, Ze ani tenta‘igtup zatim negdstavuje
obecwji ptijimanou alternativu ke standardnimu konceptu iinhliglistické (a maximalizani) racionality homo
oeconomicus [9]. Ekonomie staléstava v zajeti kartezianskéhéditctvi.

Neoklasicky optimalizéni princip mnohdy vede k preferovani ,morélhrantnich“ rozhodnuti, $adou
zavaznych konsekvenci [9]fdtlpoklad hodnotové neutrality, utilitarni z&eni ¢lovéka, honba za ziskem a
nesmyslny konzum i plytvaniiie vést (a jiz vede) k celagovym socialnim konflikim.

Nejenom problémy kvantitativnihotstu, trvale udrzitelné budoucnosti, nebo globalinost vSech
rozhodnuti si tak zadap¥ijeti odpovédnosti lidského spoléenstvi, Wetné promén paradigmatu. Hledani
nového paradigmatustale #istava velkou vyzvou -Gim vice lidé gjimaji neoklasické paradigma jako navod
pro své chovani, tim vice je jejich schopnost udrzai ekonomiku omezengb] , s. 214).

4. Nékolik ivah na zawr

Casto se ozyva volani mpoutani proces G, po nastoleni globalnich pravidel. Mame safepm na mysli
G v tradénim (4. oficidlnim) pojeti - tedys v pojeti zapadni civilizace Perspektiva viéhi swta byla utena
délbou moci. Globalniho hospotivi se potizuje jedinému zakonu a to, zakonu maximalizac&wzigenz
determinuje veSkeré lidské Zivotni Usili a jeholeglgy. A vyglenuje ty UsgSnév duchu principi svérdzného
ekonomického darwinismu Ur¢ovani pravidel lidského chovani, cavani spoléenskéhoiadu bylo vzdy
spoutano s moci vladnoucich elit. A také vazbaespokti a nabozenstvi nebyla nikterak nahodila. bgkéSak
meéla byt pravidla globalni spaleosti a existuje &bec autorita disponujici potencidlem tato pravidgtat? Méla
by tato pravidla mit charakter zdkgnnebo by mila byt sowasti moralniho pasdomi lidi v globalni
spolenosti? Jakou roli zde mohou sehdé&log, odpowdnost, vzajemnosta korekce zgtnou vazbou?
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Duchovni vyzvy globalizace

Stanislav Heczko(heczko.stanislav@seznan).cz

1. Duchovni a nabozensky rozgr globalizace

Procesy, které charakterizuji sasny s¥t, byvaji nefastji shrnovany pod pojmem globaliza.
Globalizani procesy spojuji civilizéni centra s nejodlehlejSimi kouty&a, a proto Ize opra¥né hovdit o
podle mne globalizaci charakterizovat jaloces integrace spolimosti na celositové Urovni, ktera nav
zasteSuje nygSi narodni, regionalni i mistni systémyfl11], s. 1). VSichni jsme stale zavislejSi jedes
druhém, nebi vSichni jsme propojeni n&stnymi materialovymi, informi@imi i energetickymi vazbami. Sice
hnacim motorem s@asné integrace je globalizace ekonomickych aktivdmér integrace probiha i v dalSich
oblastech Zivota spalmosti a smifuje k ustanoveni jednotného ekonomického, sociélrdh politického
swtovéhoradu. Globalizaci riweme tak povazovat za kompl€jdi a vySSi formui etapu internacionalizace,
kterd zahrnuje i funkcionalni integraci mezinarddozptylenych spolgenskych aktivit.

Celkow se tedy ukazuje, Ze globalizace by s¢anchapat jako komplexni a multidimenzionalni spefesky
proces, ktenprobiha na ¥adé arovni a ktery niize nabyvatady podob a forem (blize [10], s. 36). Globalizace
jako vroze#® slozity a fiznorody proces probihatipejmensim vetech zakladnich a vzajemmpropojenych
sférach - hospodgké (ekonomické), spalenské (socialni) a politické (viz nag7], s. 162). A tak se rozliSuje
ekonomicka globalizace, socialni globalizace atighth globalizace. Vyvoj ekonomiky a spdiesti je ovSem
dnes v podstatné el ovlivren védeckotechnickym pokrokem, proto seékdy hovdi i védeckotechnickéi
technické globalizaci. Krotnekonomické, socialni, politické a technické Uroglobalizace ma tato bezesporu i
rozmeér duchovnici ndbozensky, proto Ize hokibtaké oduchovni ¢ nabozenské globalizaci

2. Mobilizace religiozity

V diivejSich dobach sitova nabozenstvi zila aipobila v relative uzawenych kulturnich prostorech a
vzajemrt se dotykala spiSe jen okrajovGlobalizace uvedla jednotliva&eva nabozenstvi na &ovou scénu a
piiméla je k €sngjSi konfrontaci. V rozporu se zdpadnimiedstavami modernity nedochazi k cekisvé
sekularizaciéi k ,odumirani nabozenstvi“Naopak, sétovd nabozenstvi se vifhu globalizace mobilizuji.
Giles Keppel nazyva tutanobilizaci religiozity ,Bozi pomstou“ - ,La revanche de Dieu“Mobilizace
jednotlivych s¥tovych nabozenstvi a jejich pronikani do novychitdeif vede k naiistu nabozenského
pluralismu ve sitovém nefitku i v jednotlivych zemich. Yadé zemi, zejména zapadni civilizace, dochazi ke
vzniku multikulturnich spoknosti, které se zarowestavaji multireligioznimi spolenostmi, a to sfadou
novych konflikti, problénii a tenic. V minulosti na Zap&ddominujici Keg'anstvi se tak ocita v nové situaci,
vyZadujici paticnou odezvu a adaptaci na Sance a rizika globalizace

Jezis zavazal své nasledovniky k evangelizatasyJezis pistoupil aiekl jim: ,Je mi dana veSkera moc na
nebi i na zemi. Je ke vSem naraain a ziskavejte micedniky, Kiéte ve jméno Otce i Syna i Ducha svatého a
ucte je, aby zachovavali vSecko, co jsem vdikapal. A hle, ja jsem s vami po vSecky dny azdo&ni tohoto
veku."™ (Matou$ 28, 18 - 20). Globalizace bezesporu Jytgéiznivé technické a dalSi podminky pkézani
evangelia ,po celém sité na swdectvi vSem naroaim“, které ma jedchazet konci dosavadnickjid
(Matous 24,13). A tak tématem dne jiz neni ,aggganento”, nybrz ,druh& evangelizace". tPodnim jevem a
predpokladem Us§3né evangelizace a misie je rostoudigigazyki a n&eci, v nichz byla vydana alespgedna
biblicka kniha. V polovig 90. let 20. stoleti byla Bible takto dostupna veewnez 1 800 jazycich ateéich, k
31. 12. 2006 to hylo jiz ve vice nez 2 426 jazyc&cm&ecich, a tak vice nez 90 procént lidstva jsou
prinejmensintéasti Bible k dispozici v matekém jazyce (podle udalJnited Bible Societies, Britanie).

3. Dialog a spolubyti iznych nabozenstvi

OvSem na patku 21. stoleti jsou ostatni&eva ndbozenstvi sisi nez ped sto lety, kdy mnozitks’ané
snili o tom, Ze seileganstvi prosadi jako univerzalni nabozenstvi. Vesileti totiz piSel pad eurocentrické
moderny a sét nebyl pokeg’anstén. Eurocentrismus byl nahrazen polycentrismem, madpostmodernou, na
sile nabralo mirové hnuti, emandip&a hnuti Zen a ekumenické hnuti. Byly podrobentidei agresivni
mision&ské strategie a snahy vytigjedno nabozenstvi druhym. Za zadouci bylo prééémirové spolubyti
riaznych nabozenstyi opirajici se 0 vzajemnou Uctu, dialog a spolupriezinabozensky dialog na bazi



swtového étosu (Hans King) byl navrzen jakibernativa vic¢i moznému sketu civilizaci a boji kultur
(Samuel P. Huntington).

Za velmi dilezZitou byva pitom povaZzovandzv. abrahamovskd ekumenatedy dialog mezi zidovstvim,
kieg'anstvim a islamem. Podle Karla - Josefa Kuschgi@gesSechna tato ndbozenstvi Abraham pravzoreyn vir
a Ustedni kritickou postavou opravdovosti¢astoty jejich viry. Jeho cizost (vSade, kam doputovalelpyval
,jen“ jako host) mu ale umditije byt vychodiskem pro Zzadouci kritiku vech teadiidé, Keg'ané a muslimové
proto mohou vzit vaznswj spole&ny d&jinny pavod: Abrahama, Hagaru i Séru, poznat své zvlagajemné
propojeni a zé&t si prokazovat vzadjemnou Uctu, soundlezitostj péolidaritu.

Vztah k islamu zkomplikovaly teroristické Gtoky z 11.&001, které demonstrovaly redlnost hrozby valky
civilizaci nebo nabozenstvi, a to hl&wstietu mezi zapadni ,Kes’anskou” civilizaci a civilizaci islamskou
Zde si nutno u¥domit, Ze v dlouhodobé perspekiibude mit islam pravgodobre vice stoupenc nez
kieg'anstvi (v roce 2025 segqrpoklada pogrny paiet kkeg'ami ve s\¥té jen 25 % a musliinaz 30 % s#tové
populace) a Ze dnesni islamské obrozeni hnané nedacholici populéni explozi se $étava s nastupujicim
oslabenim ,keg'anského" Zapadu. Zvléshebezpény pro Zapad by mohl byznik konfucidnsko-islamské
aliance, podmirné muslimskym demografickynistem a asijskym hospoid&ym rtistem.

Proto Ize jen doufat, Ze Zidéidg’ané a muslimové naleznou cestu kiomému abrahamovskému bratrstvi,
nebudou strnule Kt na minulosti a budou ochotni se jako Abraham vifdgat na cestu a byt tak pozehnanim
pro celé lidstvo. Vzajemny dialog s islamem byl iyt oproSén od fanatismu a &h by obsahovasoutézeni v
dobrém. Kuschel se zde odvolavéa na tyto verSe z Korama suru 5, 53/48: jedstihujte se vzajenirv konani
dobrych skuti!* a na suru 2, 107/113V den zmrtvychvstani v3akiB rozsoudi mezi nimi toccse hadali.”
Pripomina také moznost spasy pro ostatni ve znameafmd¢ podle Zidovstvi (spéasa i pro pohany, kdyz pini
sedmero Noemovychiigazani ohledé soudnictvi, zakazu modlosluzby a rouhani, vrakdgdeze, smilstva a
nasili vici zivym tvorim - viz Genesis 9, 4-6), moznost spasyiaalani podle Keg'anstvi (pro ty, kdo se bez
vlastni viny nemohli seznamit s evangeliem Jezigist& a jeho cirkvi), stanovisko Druhého vatikarmské
koncilu, Ze muslimové aikg’ané se klagji ,jednomu Bohu“¢i zakaz donucovani ve ie podle islamu a
nezbytnost fjeti plurality i abrahamovskych nabozenstvi (sura 2, 257/286budiz Zzadného donucovani v
nabozenstvil).

Jsou i taci (nap P. A. Tycho - vlastnim jménem Alegiéhystal, [12]), kt&i volaji po \&tSi toleranci a &Sim
pochopeni nejen mezirds'anskymi cirkvemi (v ramci ekumenismdi) mezi s¥tovymi naboZenstvimi, nybrz
také po ¥¢tSi toleranci a &Sim pochopenii¢i zapadnim a vychodnim ezoterickym naukdmve kterych
kreg’anécasto vidi nového spalaého nefitele. Za zvlas nebezpéné je povazovano hnuti Novéhéku - hnuti
New Age, které udajhusiluje o to, aby se stalo novou globalni idedldgera najde pro stale jedngfsi lidstvo
(proces globalizace) spéley jmenovatel, jez by neth nedostatky historicky a lok&n podmirgnych
mySlenkovych srri a mohl vytvdet celostni poznani &ta a lidské civilizace vém. Hnuti New Age se proto
zan¥iuje na uéité splynuti iznych nabozenskych a &wnazorovych proud Vychodu i Zapadu (taocismus,
hinduismus, zen-buddhismus, liberalnfefanstvi, bahd@'ismusgnéze, theosofie, antroposofie, kabala,
astrologie, okultismus, Samanismus, mysticismubapska nabozenstviqilkies’anské Evropy atd.).

4. Hnuti Nového ¥ku

Néazory a praktiky hnuti Nového wku byvaji ¢asto (podle mne nepravem) Smahem odmitamdokonce
zatracovany. #tom jsou mnohdy oprawmou (teoretickou i praktickou) kritikou moderny zapadniho
kieganstvi dnesnich dn(kde mnohdy viadneiflisny racionalismus, sekularizace, obrana stal@istavu -
statu quo, neochota k nezbytnym reformam). Hnutiv Mege nastavuje iigdevsim tradinim cirkvim nelitostné
zrcadlo a zarovweukazuje nejen jim mnohdy oprémé duchovni pdeby dnesnich lidi nag. touhu mit osobni
(intimni) vztah s Bohem (transcendenci), proZitracfiit Jeho lasku a moc, uplatnit duchovni dargr(d
uzdravovani, dar{sobeni mocnyckini, dar proroctvi, dar mluveni jazyky, slovo moudro&t poznani atd. -
viz Prvni list Korintskym 12, 4-11), bytéastnikem vesmirnych mystérii, ziskat duchovni pizi svij Zivot a
také pro spokenské pemeny, a to ¥etrg ,moci z vysosti“ k realizacigchto vizi.

Od duchovnich autorit zejména miladi lidéekévaji kriticky vztah ke spatenské realit, pomoc i hledani
moralni orientace ve &t&, navrhy alternativ &i sowasnému nevyhovujicimu stavu lidskych zalezitostipm
historické gelomy. Soudim, Zé&ada mysSlenek Nového &u je viibec vysoce inspirativnich - nap.
myslenka tzv. celostniho uzdravovani (a holismwecos), mySlenka propojeniélesného a duSevniho zdravi,
potieby relaxace, pozitivni vize (nge), historického optimismu, kritika a Ustup od pieni védy ve prospch
tradicni védy ¢i moudrosti (¥eknuti se pecaiovani analytického mysSleni a rehabilitace syntétick mysSleni a
intuitivniho poznavani),adomi eschatologického vyésf lidskych &jin atd.

OvSem mnohé mySlenky a praktiky Nového wku jsou podle mne naopalpodezelé, ba i velmi
nebezpéné - ,zbozSkni“ ¢loveéka, mravni relativismus, okultni praktiky, vstup dioichovniho sita bez
patiéného zajidtni, cetna (naph psychickd) rizika zénénych staw védomi, pouzivani drog, praktiky



»mystické" mediciny, mozna psychickd manipulacd. ainuti Nového &ku tak gredstavuje velmi natmou
vyzvu, avSak jiz samotna shaha se s ni péctiporadat (a nepodlehnoutiiftbm pStrosi¢i chamelednské
mentalit) ndm @inasi lepSi pochopeni nejen gaaného &ni ve s¥té, ale i dalSiho sifovani lidstva.

Ekumenismus, mezindbozensky dialdigdialog s ezoterickymi naukami a hnutim New AgeosSem
nemohou klast za cil vytviv prostednictvim synkrezedpké jednotné sitové nabozenstvi. Schopnost dialogu
podle H. Kiinga neni nwnv rozporu se zasadovosKritérium pravdy nutno respektovat,ipstoze nelze
souhlasit s obhajci jediné pravdy (tedy hap katolickymi, protestantskyndii islamskymi fundamentalisty).
Navrhované ekumenické kritérium pravdivosti zahentij rizna kritéria: obecné etické kritérium (lidskost),
obecné nabozenské kritériuneuost pa@atkuci kanonu) a specifickérkg’anské kritérium (&eni JeziSe Krista
- to Ize gimo uplatnit jen naifleg’anstvi, na jind nabozenstvi pouze itiew). Vidkno zvrEjSku (religionisticky)
jsou tizna nabozenstvi pravdiva, pokud odpovidaji obatitkym a nabozenskym kritériim. \&ido zevnit je
pro keg'ana jen jedno pravé nabozZenstvi fedanstvi; ostatni nabozenstvi jsou pravdivd s vyhsado
podmirgné. Kireg'an sice nema monopol na pravdu, ale nema ani m@wazdat fiznani se k prawd Dialog a
swdectvi, dialog a zasadovost se tak neigyjiu Naopak pravy dialog Ize vést pouze na zakla@badovosti. A
jen pravy dialog pak vede k miru mezi naboZenstviNavic takovyto dialog umakije lepSi poznani
vychodisek ahlavre praxe vlastniho nabozenstvi, v naSenipack tedykies’anstvi.

5. Sance a rizika soudobé globalizace

Proces globalizacefipasi tedy jak Sance, tak rizika. Proto opgnvznika otazka, jak by #ho kieganstvi
reagovat na procesy globalizace. Zda by skuten¢lo hratdlohu vzdorujiciho pilire, kterd byva fipisovana
vSem s¥tovym naboZenstvim (Hans Meier). Na zaklgddnoho svého osobniho (soukromého) zjeveni nyni
chapuproces globalizace jako proces rozvijeni vSech paief ¢ili moznosti Boziho stvdieni a lidského
ducha. Tento proces sice probih& bolésmrozporg v disledku lidského #ichu (Adamova padu - Genesis 3),
nicmére jde o napiovani (by oklikou) Bozich plah a zan¥rt. V tomto kontextu by bylo prorks’any Skoda se
aktivné nepodilet na tomto rozvijeni potenci Boziho &twd. Sice vSe fite skoit Spatré - katastrofou, oft
kvali lidské hisSnosti (padlé lidskétpozenosti), avSak jakor&s'ané mame i zde n&d Ze kdyz bude nejite,
tak zasédhne samiB a tak ponsrné brzy mizeme byt sédky pfimého zjeveni Boha v pod®kiruhého pichodu
JeziSe Krista (Zjeveni 19 - 20). Ve¢e této nadje je pro Kegany jiz skoro ,povinnosti‘vstoupit do
rozporuplného procesu globalizacese snahou v jeho ramci globalé celos¥tové prosazovat Bozi normy
individualniho a spolatenského Zivota- tj. zalozit individuaini a spolensky zivot (Zivot ve s\€) na
napkovani Kristova zakona lasky (Galatskym 6i,2ist Jakuhiv 2,8).

Lidstvo potebuje nejen socialni a ekologické reformy, nybriné@e i duchovni obnovu, zému wdomi
jedince a viejnosti. Kreg'anstvi a dalSi ndbozenstvi sice nemohéim@ vyteSit ekologické, hospotke,
politické a sociélni problémy, mohou vSalapomoci znEnit vnit#ni nastaveni ¢lovéka, celou lidskou
mentalitu, lidské ,srdce“ a pohnouwlovéka, aby se obratil z faleSné cesty k novému zivdv. stary,
egoisticky a ziStny¢loveék se niize stat minulosti.

V ére globalizace ndp nabyva na vyznamwodpowédnost ¢lovéka za zemi a ostatni stvieeni. Etika
odpowdnosti za stvieni by nemila byt cizi Kes'amim, nebd oni Wi, Ze Bih stvdil ¢loveéka, dal mu
pozehnani a pa¥il ho vladnout nad zemi a ostatnim tvorstvem (Gengs26-30). Tim byla zetnswiena do
nasi pée, mame ji kultivovat a starat se o ni jako Hdiospod# (viz nag:. [8], s. 10).

Piasobeni keg’ani ve sété by rovrez mélo sneifovat k napliovani takovych biblickych ideala jako
likvidace vykdistovani (Jeremjas 34,9), spravedlivé rémdani (Skutky 2, 44-45), pomoc lidem v nouzi
(Lukds 3,11), solidarita (Matous 5,42)idtost (Prvni list Timoteovi 6,8), skromnost (Priiaf Timoteovi 6, 9-
10), prace podle schopnosti nam Bohem darovanyaka@ 12,48)%i vymyceni lichvy (Leviticus 25, 36-37) a
vSech forem nekalychrpmi (Prislovi 28,8).

Zkratka Keg'ané by se #li snazit prakticky prosazovat do zivota Bozi norKiystova kralovského zékona
lasky (viz vySe).Jak? Modlitbou, postem, studiem, demonstracemi, zaki&daalternativnich komunit,
spravnym rozhodovanim, poctivym Zivotem a pracic¢dila je v tomto ohledu apoStolska praxertopraxe.
Nejde zde jen o #st, s¥dectvi viry, liturgiiéi bohosluzbu, ale i o diakonii a konkrétni pomoiziim (nap.
bezdomovém). Kieg'ané by nili optovat pro chudé a mit spéknstvi s chudymi a utavanymi. Vzdy i
islamské skupiny, které jsou povazovany za teiokiéf rozvijeji ¢ilou socialni praci, coZz nelze o naSich
(¢eskych) cirkvich podle mého méici (uréita Stitivost nafiklad vici lidem na okraji tady existuje). Zasadni je
vSak to, Ze to vSe bychomélnkonat: , Ne moci ani silou, nybrz mym duchem, pravi Hospodiastup:.”
(Zacharjas 4,6).
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Soudobé globalizace a skutmé efekty flexibility

Pavel Jantko (Janicko.pavel@cmkos)cz

Za klicovy roznér soudobé globalizace byva povazovatienenze ekonomickaktera je ovSem Uzce a
neoddlitelné propojena s dalSimi rozry vramci sociald-ekonomického systému. Nejenom moderni
globalizaci samozjm¢ nelze redukovat pouze na Uvahysi¢“ hospoda'ské a nedogmvat pitom aspekty a
dimenze dalsi, cetre moralnich ¢i duchovnich aj. Nicmeénpro komplexni uchopeni rozpornych pratces
globalizace by neekonom rél mit zakladni po¥domi o klovych ekonomickych problémech a souvislostech
dnesni doby. Miniméthproto, aby se tak lehce ,nedal 03alit* od ekonbrzv. hlavnich proudl swtové
ekonomické &dy i liberalnich, resp. neoliberalnich aj. ideolagMnozi totiz své pely radi vydavaji za jedih
platné a spravnéA snazi se fizpisobovat sét nevy‘éenym dogmaim.

1. Komu vlastré prospiva tzv. flexibilita trha prace?

V kontextu globalizace je diskutovano tieperné mnozstvi probléna nafistajicich rozpar sowtasné doby.
Jednou zasto diskutovanych otazek peoblematika prosazovani flexibility na trhu prace. Rist flexibility
nalezel k modlam tzv. nové ekonomiky a stalgipazakladnim hodnotdm a hési éry soudobé neoliberalni
globalizace. Obvykle je naziran jako cosi objekitin samoiejmého a vSeobe&mprosgsného. Nap fada
ekononti s liberdlni orientaci povazuje zvySeni flexibiliza jeden z kbiovych pedpoklad k udrzeni i
akceleraci ekonomickéhdistu. Tato tendence je do zn& miry skry& piitomna i politice, jez je ozravana
pojmemflexicurity .

Existuji ovSem studie, kter@dnostranny pohled na vSeobecnou proggnost zavadni tzv. flexibility
vyvraceji. Ukazuji, Zze v tzv. koordinovanych ekonomikachnfeh s vy3$Si mirou organizovanosti a ochrany na
trhu préace) Ize sledovat vySSi asir produktivity prace i vySSi usgnost nahrazovani zivé prace kapitdlem ve
smyslu z¢crélych podminek vyroby (stroji, technologiemi,izenimi). ,Flexibilni“ formytizeni ekonomiky,
které preferuji kratkodobé efekty a omezuji nebwidiuji podminky pro dlouhoddsi rozvoj ekonomiky
obeck a pro rozvoj kvalifikaci a pracovnich kariér zmmandé =zvl4S€, vedou k nedostateému
kvalifika¢nimu vyuZzivani potencialu zivé prace aregnostiovani kvantitativnich prvk jejiho vyuziti (fist
poctu odpracovanych hodin) fgd kvalitativnimi prvky (st vybaveni prace kapitalem a nasledriggtr
produktivity prace).

Stale dokola opakovanym tvrzenim, které nam vnutzyi renomovani ekonomové (tedy ekonomové
spravie protrzni orientace, ostatni nejsou ,renomovandkyrl za ekonomy povazovanihec), jeproklamace
0 nezbytnosti odstraréni rigidity trhu prace a zavedeni WtSiho podilu flexibilnich forem zaméstnavani
jako podminky pro vysSi ekonomickou vykonnost a kokurenceschopnost Tento pozadavek se rain
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pravidelrg objevuje v pipominkach takovych instituci, jako je MM#OECD, jestlize formuluji sva dopateni
pro zefektiviéni ¢eského trhu prace, stéjriak i materialy Evropské komise peskdjéskou republiku za
nedostaténé prosazeni flexibility na trhu prace vramci tawincipu flexicurity (flexibilita doprovazena
opatenimi k zaji&ni jistot zandstnand v podol& pristupu k rekvalifikacim a novym pracovnim niis).

2. Situace CR

VySe nazn&na doporteni pgirozere konvenuji pravicové ekonomické a socialni politiegpodani
sowasnéceské vlady kterd se soud’uje najednostrannou flexibilizaci trhu prace (viz prosazeni agentur
zapyj¢ujicich zamistnance, zavaui zelenych karet pro cizince, snahy po okieSzéakoniku prace) préwpod
hlavickou zvySeni konkurenceschopnostéeské ekonomiky. VSechny tyto néty ignoruji fakt, ze i podle
kritérii OECD je ¢esky trh prace v evropském kontextu velmi flexibili, jak o tom s¥déi nize uvedenysraf
1.

Graf 1.: Srovnani flexibility podle indexu zéstnanecké ochrany EPI (r. 2006)*
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Velmi frekventovanym pojmem, ktery je v s@msnosti pouzivan v pékud jednostranném smyslu, je pojem
flexicurity (flexijistota) . Tento pojem byl do ekonomického slovniku zavedmvniku ve druhé polovin
devadesatych let v ramci diskusi v EU a jeho citsto v zasad otewit prostor pro zavedenktsi flexibilizace
na evropskych trzich prace. \aypdnim chapani ozgaje tento model v zasddlanskou praxi, kombinujici
flexibilitu pii propous¢ni a najimani pracovniks vysokymi a dlouhodobymi davkami v nezstmanosti a
s ploSnymi rekvalifikénimi programy. Problémem je, jako o tom hiiviostanoviska nap Evropské odborové
konfederace, Ze tento typ politiky pgosazovan s jednostrannou preferenci prvniho pife danského modelu
(rozvolreni pracovipravni ochrany za#stnand) a zabezp#eni gistupu nezastnanych do rekvalifikaci je
chapano v lepSimifpact jako reziduum.

V této souvislosti je taktéz velmi ilustrativnfipomenout si dkteré zakladni charakteristiky, které ilustruji
vykonnost v ekonomikach s vy88inizsi mirou flexibilizace trhu prace, a takéfit, zda tvrzeni o ,p¥irozené
a zakonité" prevaze neregulovanych ekonomik odpovida skuteosti. Pro tyto @ely se ¢asto pouziva
rozéleréni vysgglych trznich ekonomik na ,liber&ntrzni* ekonomiky a ekonomiky ,koordinovarrzni“. Do
prvni skupiny se pakiffazuji staty a ekonomiky zejména z anglosaské jazykoblasti (USA, Kanada,
Australie, Irsko, VB, Novy Zéland), do druhé palatgtkontinentalni Evropy §edevSim Nmecko, Francie,
skandinavské zetnzent Beneluxu, Italie), ale i Japonsko.

Existuje vymezeni hlavnich odliSnosti z hlediskaasie na trhu prace mezntito dwma typy ekonomik, jak
rekapituluje pehledovarabulka 1.
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Tabulka 1.: OdliSnosti mezi liberalnimi ekonomikar(iLE) a koordinovanymi ekonomikami (KE)

LE KE
Snadné najimani a propodst zangstnandi Ochrana zamsstnand pred propousmnim
KratSi setrvani u jedné firmy DelSi setrvani u jedné firmy
SkrommjSi podpory v nezagstnanosti VySSi podpory v nezastnanosti
Slabsi pozice odbér SilngjSi odbory
KonfliktnéjSi vztahy mezi zadstnanci a za@stnavateli| Vy§§i mira spoluprace mezi z&®manci a
Vice decentralizované kolektivni vyjednavani zanestnavateli
Veétsi pFijmové nerovnosti Vice centralizované kolektivni vyjednavani

NizSi mira pijmové nerovnosti

Existuji studie, které po#mn¢é komplexr¢ rozpracovavaji a porovnavaji ekonomické vyslediaktd
definovanych ekonomik a #dhto analyz vyplyvaji velmzajimavé zawry, které by mohly efektivhvstoupit i
do diskusi o flexibili a jistotach na trhu prace ve vztahu k ekonomidk&tiwnosti i v naSem prostdi. Jednou
z takovych studii je prace nizozemského ekonomaKl&inknechta (Univerzita Delft), kterou pod nazvem
.Potrebuje Evropa vice flexibility na trzich pracg@tezentoval na nedavné konferencifgmané Evropskou
odborovou konfederaci v Bruselu. V této praci zpvat Gdaje ze zemi liberalniho anglosaského typustrlie,
Kanada, Novy Zéland, USA a VB) a ze zemi s koordimymi ekonomikami (Rakousko, Belgie, Dansko,
Finsko, Francie, Bmecko, Italie, Nizozemi, Portugalsko, Splako a Svédsko — neni obsazeno Japonsko, coZ?
tyto Udaje poskud zkresluje v neprogph této skupiny). Tato srovnani jsou obsazefatlwulkach 2.a3.

Tabulka 2. Udaje o dynamice HDP (v %)

Primeérny mezir@ni nanist Primerny mezir@ni nanist
realného HDP (v %) realného HDP na
odpracovanou hodinu (v %
KE LE KE LE
1950-60 55 3,3 4,2 3,6
1960-73 51 4,1 52 2,7
1973-80 2,7 2,4 3,0 1,1
1981-90 2,6 3,2 2.4 14
1990-00 1,3 25 1,1 1,6
2000-04 1,3 2,5 1,1 1,6
Tabulka 3.: Naunist pracovnich hodin pdgebnych k 1 % #éstu HDP (v %)
KE LE
1950-60 0,23 -0,09
1960-73 -0,03 0,34
1973-80 -0,14 0,55
1981-90 0,07 0,55
1990-00 0,21 0,40
2000-04 0,15 0,35

Z adaji vyplyva, ze zejména v prvniclieth povalénych dekadach bywyrazné vyssi naiist hrubého
doméaciho produktu (HDP) obecri i v relaci k odpracovanym hodinam v zemich s tzvkoordinovanou
ekonomikou. Z tabulky je navic patrny i obecny poklesrpstki HDP, tj. zpomaleni temp ekonomickéhistu
v poslednich dvou dekadach.

4. Je pokratujici liberalizace opravdu reSenim?

VySe uvedené Udaje tykajici se tifad prtaimérnych temp iistu v jednotlivych dekadach &iti o tom, ze
minimalné do roku 1980 koordinované, v naSem specifickémifpadé evropské kontinentalni ekonomiky
vykazovaly nad ekonomikami liberalnimi jednozn&nou prevahu Tyto ekonomiky jsou rowt typické
odlisnym postavenim pracovni sily v koordinovangcliberalnich ekonomikach. #nérny roéni rist realného
HDP v jednotlivych dekddach na odpracovanou ho¢in%) byl v koordinovanych ekonomikéch jednoams
a nikoli nevyrazg, vysSi nez v liberalnich ekonomikach itek po celé povaimé obdobi, nicménv 90. letech
byly v tomto ohledu liberalnimi ekonomikami dosti¥e Presto data o néstu pracovnich hodin pi@bnych k 1
% ristu HDP (v %) potvrzuji fevahu kontinentalniho modelu, a et 90. let a prvnich let nového tisicileti.
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Pracovni sila v koordinovanych ekonomikach se vyzraje vysSSi ekonomickou efektivitoy coz
znamena, Ze k vytveni stej@ velkého domaciho produktu po&tige nizSi mnoZstvi odpracovanych hodin, coz
se v praxi demonstruje BunizSi pracovni dobou (éai nebo tydenni) nebo pebou nizsi zagstnanosti.
Statistickd data potvrzuji takéliametralné odliSny charakter ekonomického fKistu dosahovaného
v evropskych kontinentalnich ekonomikach a ekonomi&ch liberalnich: Prvni skupina istu dosahuje
prostednictvim vysoké produktivity prace, coz je uskiitevdno zejména jeji vysokou kvalifikovanosti, druha
prostednictvim fistu zalozeném na vysSi intezanéstnanosti.

Mluvi-li zastanci liberalnich tezi o tom, jak jeprebi docilit flexibilni pracovni sily a o blahodaohy
dusledcich, které toto ogani bude mit pro zafstnanost, i by spolé&nosti prozradit skuteény diavod, pros
tomu tak bude a ktery ieme vyvodit z uvedenych dat. Ke zvySeni &stmanosti dojde jedéinzasluhou toho,
Ze dojde k celkovému poklesu makroekonomické prodij prace neboli tomu, Ze rozmidsi a kvalita
pracovni sily bude vzhledem k celkovému produktungnéfektivni. Rirozere se vSemi z toho vyplyvajicimi
disledky pro mzdy a platy této m&efektivni a kvalifikované pracovni sily. Jinéécenqg liberalové nabizeji
spolefnosti vySSi zanmistnanost za tu cenu, Ze vSichni dohromady budeme grovat s nizSi ekonomickou
efektivitou a tudiz ke stejrg velkému produktu bude zapofebi WtSi mnozZstvi odpracovanych hodin
Ovsem je tentoifstup skuténé mozné nazyvat ,pokrokem“?

JeS¢ nazorwji vynikne rozdil mezi skupinou koordinovanych a liberalnich ekorignporovname-li
agregata dlouhodoby vyvoj od r. 1960 do r. 2004 i prikteré dalsi skupiny:

Tabulka 4.: Index na#dstu uvedenych vafin v obdobi 1960-2004 (1960 = 100)

LE KE
Reélny HDP 470 450
Realné mzdy 160 430
Pocet odpracovanych hodin 430 160
Produktivita prace 200 440

Jak IzeTabulku 4.interpretovat? Je z nigdevSim Eejmé, Ze meziémito typy ekonomik existuje obrovsky
rozdil, pokud jde o pozici zatstnand (pracovni sily), & uz jde o jeji podil na vytéeném produktu nebo o
produktivitu zivé praceti pocet odpracovanych hodin. Je patrné, tze. koordinované ekonomiky jsou
ve smyslu z¥crélych podminek vyroby (stroji, technologiemi, izzenimi). ,Flexibilni“ formy #izeni
ekonomiky, které preferuji kratkodobé efekty a omeamiji ¢i likviduji podminky pro dlouhodob éjSi rozvoj
ekonomiky obecr¢ a pro rozvoj kvalifikaci a pracovnich kariér zaméstnanai zvlas€, vedou
k nedostatenému kvalifik&nimu vyuzivani potencialu zivé prace aiegnostovani kvantitativnich pruk
jejiho vyuziti (ist pa&tu odpracovanych hodin)ied kvalitativnimi prvky (st vybaveni prace kapitdlem a
nasledny #st produktivity prace). Velmi signifikantni je i peosto nedostat€&né ocerni Zivé prace
v podminkach tzv. flexibility, vyjadtené v daleko nizSim relativnim ri&tu redlnych mezd ve vztahu k éstu
HDP, neboli v daleko vySSim podilu ,kapitalu” (vMiaga a jejich zisk a rent) na celkovém produktu. To je
ziejmg disledkem slabsi vyjednavaci pozice 2amand v tomto systému. Navic v systému tzv. liberalném j
vysSi mira diferenciace mezd &jmi, zajimavy v tomto ohledu je i idaj o o manazer ve sledovanych
ekonomikéach (vizZrabulku 5).

Vzhledem k tomu, Ze manaZerské mzdy jsou n&selasi nez pimér (1:10), da se i odvoditySSi mira
diferenciace v zemich s vySSim podilem manaZena pracujici populaci Zajimavé je i zéivodreni podstat
vySSiho podilu manazerv zemich s liberakjSimi pracovnimi podminkami. Timto &dodninim je nutnost
zajistit intenzivijsi kontrolni¢innost v pracovnich procesech v ekonomikach, kddictySSi mira ztotoZmi
se zamstnand s vlastni praci a&Si perspektiva kariérnihdistu.
souvisi s menSi mirou ,zaangazovani“ zatnané do rozhodovacich prodese firmach a s omezenou Urovni
jejich perspektivnosti z hlediska jejich postaverfokud jde o nizSi rast produktivity prace ve
Jflexibiln &Sich" ekonomikach, jsou uvadny nasledujici konkrétni faktory:

snadr§jSi uniky firemnich technologickych tajemstvi frstiedku nizsi loajality zasstnand,

nesnadné udrzovani atmosféry prodladani zamistnané v dasledku jejichéastych odchotla grichodi,

mensi atraktivnost rekvalifikaci,

frustrace tirc¢ich pracovnil v disledku vysSi miry kontroly a hierarchizace pracokirgroces,

vétSi tlaktidicich pracovnik a agresivisSi formyftizeni,

decentralizace tvorby mezd,

hromadni znalosti ve firmach je ohroZovasastymi personalnimi zémami.



13

Tabulka 5.: Podil manaZei na celkové za@stnanosti v % v #kterych statech OECD

Norsko 2,0
Sparlsko 2,0
Recko 2,5
Svédsko 3,0
Italie 3,0
Svycarsko 3,0
Belgie 3,5
Irsko 3,5
Nemecko 4,0
Portugalsko 4,1
Japonsko 4,2
Dansko 4,3
Finsko 5,0
Rakousko 6,3
Nizozemi 7,0
VB 11,5
Australie 12,5
USA 13,0
Kanada 13,5

VSechny tyto zaéry jsou velmi relevantni i pro politiku uplatiiovanou v této oblasti WCR, jsou
varovanim pred negativnimi disledky jednostranné flexibilizace pracovnich podmiek.

Mir a valka v kontextu globalizace

Roman Mi¢ka (roman.tf@seznam.xz

»A budes sil@Si. Vis, co to je, byt sdm proti vSem Adab? Mit je na telefonu? Jsou hrozniFsaham?
Nikolas Sarkozyk Mirkovi Topolankovi,
Paiz, Elysejsky palac, pracovni éb31. 10. 2008

»Ja si myslim, Ze p#tbujeme padnout na drzku. Evropa ebuje tydenni blackout. Nedihodinovy,
tydenni. Aby to maso pochodovalo z mrazaku. Protygenni vypadek proudu vam maze civilizaci.

Vaclav Bartuska,

velvyslanec pro energetickou bezpest, Ministerstvo zahrafich wci CR,

22.5.2008

~Jsem tady, abycliekl, Ze Spojené staty se nikdy k lidem této Zewobrati zady. Jsme svazani spigmi
hodnotami, spolénymi déjinami a trvalym pfislibem naSeho spojenectvi.”

Barack Obama,

Praha, projev prezidenta USA, 5. 4. 2009

,Myslim, Ze na valku jsem nebylifpraveny.”
George W. Bush
Odchazejici prezident USA rekapituluje vojenskoai adraku, prosinec 2008.

Prelom druhého ai¢tiho tisicileti keanské éry je ve znameni fenoménu globalizace. Ghaloa je
vSestrand skloiované slovo, jemuz se ditym zpisobem ¥nuji snad vSechny spdlenské ¢dy, média i
singular — je to totiz cely komplex &ovych proceé — prekryvajicich se, navazujicich, ale i profidnych a
rozporuplnych. Globalizace je zardvkontroverzni téma s ideologickym nabojem a z todtmi pohledy na jeji
povahu a perspektivy. Jakou &hto procesech hraji roli nasili, konflikty a valeyk jaké prorné u tchto
fenoméri v dasledku globalizace dochazi ?
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1. Velké vize — nadlje a obavy

Pokud vezmemeée ze SirSiho hlediska, iteme vidt rozlicné pohledy na perspektivu dalSiha@étevého
vyvoje, tyto maji 8kdy az apokalypticky naboj jak v negativnim takozjivnim slova smyslu a to i vztazeno
k jevaim jako jsou konflikty a valky. Bkoli pocatky globalizace byvaji &kdy kladeny az kuipkladu do doby
renesance (objeveni Ameriky, rozvoj nového typunekoiky - zrod kapitalismu), keny tohoto fenoménu
v pravém slova smyslu se datuji do 70. let 20.ettohebo jest pozdji — do doby ukoteni Studené valky
(1989)¢i po rozpadu Sasského impéria (1991).

Nova bezprecedentni situace po roce 1989 podsitilé nazory optimistického charakteru, mezi kterym
vynika teze Francise Fukuyamy o ,konci histori€bfec djin a posledniclovek, ¢cesky 2002) [3]. Podleén
znamenal zanik komunismu definitivni &dstvi osvicensko-liberalniho projektu spwlesti zaloZzené na trhu,
lidskych pravech a zastupitelské demokracii. Kodgm ma znamenat konec ideologického vyvoje lidstva
univerzalizace zapadni liberalni demokracie jakfindevni formy politického usptadani, kdy dalSi@hi bude
spaiivat jiz jen v postupnémijpeti zapadniho mysleni a stylu Zivota v zemiclkeréttak dosud neinily -
vSechny jiné verze uspidani spoknosti zaniknou a podlehnou nezvratnému univerzainisivoji. Pokra&ujici
konflikty a valky tak budou jen reliktem staré dadyporodnimi bolestmi“ nové definitivni éry.

Ralf Dahrendorf jakoby v opozici naopak hévo ,novém pdéatku cjin“ (Od padu Zdi k vélce v Iréku.
Novy zaatek djin, ¢esky 2008) [2], o i&, ktera zaptala rokem 1989 a je ot®nou cestou do budoucnosti.
Dosavadni stagnujici a ustrnuléjidy svdzané bipolaritou sta ogt zap@aly - tyto vSak nesledujifpdem
uréeny nezvratny cil, ale mame je ve svych rukou -oZalp éra skuté globalizace, ktera je ot@na Skale
moznosti — existuji zde vedle sebe silné gambkonstruktivni i destruktivni procesy.

Proti €mto optimistickym a naglnym vizim stoji zejména pochmurna a konflikty napla vize budoucnosti
spsjici ke ,stetu civilizaci®, tak jak ji popsal Samuel P. Hurgfon Stet civilizaci - Boj kultur a proéna
swtovéhorady, cesky 2001) [5]. Podle&p se s¥t pondi do viru civilizatnich stetl, které budou sledovat
hranice okrubi definovanych nabozenstvimi. | kdyz je tato tezarmha stran kritizovana pro sva zjednoduSeni
a neopodstatma tvrzeni, pesto mnohé konfliktni jevy a valky jako by zapadalp rdamce popsaného
Huntingtonem a jsou takto i obvykle interpretov@medializovany.

Huntingtoriv pesimismus byl a je zmnoha stran vyvazovétiklgdem niize byt autor pochéazeji
z obdobnych konzervativnich krulv USA jako Huntington -Michalel Novak - ktery jiiazvem jedné ze svych
knih (The Universal Hunger for Liberty — Why the ClashQi¥ilizations Is Not Inevitable2004) [9] gimo
rozporuje Huntingtona. Jeho vize tzvCaritapolis' je ovlivnéna Keg'anskou nagi v dalSi vyvoj
globalizovaného s#a a liberalg-idealistickou koncepci mezinarodnich vataiNovak - & ,valecny jestab”
povaZujici sotasnou situaci hrozby a reality islamského terorissauV. s¥tovou valku (lll. byla ,Studena
valka") volajici po razantnim postupuid terorismu a ,darebackym sté“ v céele s lIrakem, hledi do
budoucnosti s nagl ve vznik univerzalni kultury vzajemného respekech lidi, kdy tato by byla postavena na
nabozenskych hodnotach, kulturni ptka solidarit.

2. Valka moderni — valka postmoderni

| kdyz éra skuttné masového pgimyslového zabijeni spada (prozatim) vyhkadio dvacatého stoleti,
valezné konflikty i nadale doprovéazeji lidskéjohy. Era globalizace ,nafelomu &ka* ptinasi navic konflikty a
valky jiné a nové. Vezeme si ku pomoci text fTho Sedivého z roku 2000 gkdejSihoteditele prazského
Ustavu mezinarodnich vztahv roce 2006 ministra obranyR a nyrjsiho nanistka generalniho tajemnika
NATO, nazvanyVélka: rdmec pro analyz@2000) [11], ktery ve st&mosti poukazuje na vyznamné aspekty
proneny reality valky v djinach.

Moderni valka, tedy jakasi ,nasilna mezistatni fikdi“, se v poslednich letechtqarenila v typ konfliktu,
ktery Ize nazyvat ,postmodernim®. Sedivika: ,Posledni velkou pravidelnou valkou byla valka vsRém
zalivu (1991), ktera pravgpodobré napsala teku za érou moderniho v@nf. Tato valka taktéz spbvala
podle Sedivého&tsinu kritérii tradénich princig spravedlivé valky. Autor dale ve svéfiénku pise: Yalka v
zalivu také ukazala, ze, vzhledem k technickéraarmoblogickému naskoku Spojenychispiied zbytkem gta,
nelze USA a jejich spojence porazit v tegdj moderd pojimané otekené valce, vigmém konfliktu a v ramci
symetrické strategie. Logicky z toho plyne, Apguiny protivnik Zapadu bude pouzivat nekorineguerrillové
metody nepravidelné valky a asymetrické strategievzhledem k sdasnym komunik&@im moZznostem dbe
byt guerrilla v mist konfliktu dopl@na o teroristické Utoky na vybrané cile kdekolivawte, pricemz nelze
vylowit moznost uziti zbrani hromadnéha@emi v Gtoku proti civilnimu obyvatelstvu. Demolaiaéi otewené
spole’nosti a jejich politické systémy, provozni infraktury a informani si# nabizeji nefiteli radu citlivych
bodi, na které Ize zaltd i s velmi omezenymi prasdky, picemz vysledna Skodaie mnohonasolrprevysit
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vynaloZenou Ui@nou silu. Globalni média umadji ve zlomku viény penést informace a obrazy, které
poslouzi jako prosedek psychologického bdje

Prototypem nového Zgobu boje se tedy stala Spkska guerilla. Guerrilla odmita gistoupit na zgsob
boje, k ®muz je vycvien protivnik, a naopak se mu snazi vnutifj ggisob boje a pro sebe vyhodny rytmus
konfliktu. Ridi se gitom zasadou, Ze guerrilla v#ti, kdyZ neprohrava, zatimco pravidelna armada gioé,
kdyz neviizi “. V této valce je protivnik udolavan nejen fyzickgle gedevsim psychicky — Gtoky na civilni
obyvatelstvo, na infrastrukturu, atentaty na vyznanednotlivce, Gnosy apod. Za typické charakiésist
postmoderni valky se povazujéepun konfliktu z oblasti mezistatni do oblasti kostatni, vedle pravidelnych
armad jsou aktéry bojeizné nestatni a paramilitarni subjekty (asgji definované kmenoy etnicky nebo
nabozensky). Staty ve své funkci z&jist bezpénosti a stability sldbnou, figemz iniciativu pebiraji
Lnedisciplinovani civilisté“, picemz ,..zpravidla jsou to oni, kdo se dopafiStech nejhorSich zléin: proti
lidskosti“. Sedivy dale pie:Rostmoderni valka je mistem drtivéh@zstvi iracionality nad racionalitoty, , Co
se nastraj a metod postmoderniho konfliktu a valky tyka,&adtke se v poslednim desetileti s pozoruhodnou
snesici predmodernich postupa rituaki (zabijeni chladnou zbrani, biologické zkavani dobytého teritoria,
systematické znasdvani Zzen) a uzivanim nejmodggich zbrani a technologii (rakety zéweduch v rukou
afghanskych povstalz hnuti Taliban, vysoce vykonna komudikast, kterou vytvély somalské gangy na bazi
mobilnich telefo, vyuZziti internetu k propagaci indianského povetamexickém statChiapas, uziti zbrah
hromadného rieni nabozenskymi teroristyipitoku v tokijském metru). Postmoderni vélka komjei tradini
postupy guerrilly s ploSnym terorem, ktery mnohdgrjsta v organizovanou genocidu. Postmoderni valka
necini rozdiki mezi vojenskou a civilni sférou, vélka neni delth od Zivota ofanské spoknosti, jako tomu
byvalo ve ,zlatém &u“ valek modernich. Naopak, ozbrojeny konflikerktv peibéhu XX. stoleti postugna
stale hloubsji zasahuje do Zzivota celé spdaf®sti, je v postmoderni vaiee realit béZznou soudasti
kazdodenniho Zivota. Zbtae procast civilnich obyvatel stava nezbytnyregndtem denni pdeby. Je to valka
bez linearnich front, valka rozptylena v prostoak jgeografickém, tak spetnském. Je to valka kruta a
zaludnd, a je tudiz obtizné rozlisit v ni sily dolkax zla, protoze se zpravidla vymyka kritériim daokt
spravedlivé valky .

Slabost stdit ¢elit eskalaci postmodernichigohi valéeni roste, coz se ukazuje zejména nyni wdkdby je
nezbytn&selit islamskému terorismu, ktery svydidibelskym odhodlanim a efektivnimi metodami asyrokétio
vedeni valky hluboko pronika do srdci civilizacieddry swij ¢lanek psal v dob pied bezprecedentnim
teroristickym Gtokem 11. ¥22001 a ped americkou invazi do Iraku, avSak i z tohotoShar textu vysvita, ze
globalizovany islamsky terorismus je svym charakter,postmoderni valkou®, na kterou je obtizné aplit
vétSinu tradénich kritérii vakeni, jak s¥tskych, tak i kegansko-mravnich.

Terorismus byl v ufité form¢ vzdy c&jinné pritomen jako forma boje proti politickym oponént. Jii
Sedivy, tentokrat jiz v roce 200N¢vé paradigma terorismu2003) [10],¢leni vyvoj terorismu do fazi od
starowkych forem az po s@asnost, kdy novy typ terorismu je dan jistymi ktaunimi predpoklady, zejména
pak pra¢ globaliza&nimi procesy — propustnymi hranicemi, levnou letackdopravou, elektronickou
komunikaci, otekenosti demokratickych spdleosti a jejich slozitou a snadno zranitelnou infragurou. Pro
novy terorismus jsou charakteristické transcendecite (terorismus fedchozich ér # jasrg formulovanou
konkrétni politickou agendu a dase dosazitelné dil politické cile) a ochota k sebestbvani (vyuziva
sebevrazednych Gték coz @inasi nové taktické vyhody — odpada problém unikbvgest, riziko nasledného
odhaleni a vyS&bvani, zvySuje seipsnost a &innost Utoku a psychologickyiinek teroristického aktu), asili o
dosazeni hromadnéhaéiého &inku (souvisi s dostupnosti zbrani hromadnékieni) a specificka organizace
(decentralizovana nehierarchické globaldissimiautonomnich bek).

Nechme zaznit dkdlenou, mnohokrat zmiovanou a jiz skomu protivnou a mozna i zneuzivanou tezi, ze
»Pp0o udalostech z 11. #42001 se si navzdy zenil“. Mnozi to dosud nepocitili a zda sesszmenil ¢i jeS€
natolik zn&ni, abychom to pocitili vSichni, se teprve prok&zaribéhu casu. Stava se &vpostupi jako celek
bezp&néjSim, nebo naopak métezpe&nym mistem ? Jaké byly skute motivy terorisi a jaké dsledky byly
octekavany ? Situace je komplikovana mnohymi skufeni nebo dom#lymi nejasnostmi a tajemnymi
souvislostmi a z toho vyplyvajici erupci r@dych konspirativnich teorii. BEeme se tazat - byly budovy WTC
srdcem nenavithé Ameriky, nebo prévspiSe obecnym symbolem globatim&ch (zejména ekonomickych)
proces, kde na onom miliondtvereinych metf sidlily kancel&e firem z vice nez 60 zemi&a ? Zda se, Ze
.globalizace terorismu“ v jistém smysluiie ostatni globalizami procesy zpomalovat arfimo destruovat
(menSi prostupnost hranic, omezeni imigrace z jioxého s¥ta, politika energetické bezgmsti apod.), kdy
dochazi k rehabilitaci vyznamu dosud slabnoucitrodrdiho statu a k oklédvani do té doby nabytych lidskych
svobod. Nadmito procesy se stéle zdvihaji otazniky a nejsaudakogeny.

Kromé terorismu je globalizace doprovazena i dalSimi hymo negativnimi jevy, které nabyvaji
bezprecedentniho rozsahu a foretistBpnym zgisobem tyto jevy prezentuje ktikladu kniha Moisése Naima
(Cerna kniha globalizagesesky 2008) [8], éfredaktof@oreign Policy ktery je i autorem star3i teze odtp
valkach globalizace" — jde o nezdkonné trhy semlimd drogami, lidmi, duSevnim vlastnictvim a pen(Five
Wars of GlobalizationForeign Policy, J/F 2003). Situace po rozpadwldimiho s¥ta a globalni prostupnost
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hranic, trtih a komunikaci finesla na ,trh* obrovské mnoZstvigbytki valeiného materialu z dob Studené
valky (,svétovy bazar zbrani“). nef¢Si obavy budi pochopiteimekontrolovatelné &ni jadernych materiéla
technologii. Trh jemuZ kdysi dominovaly vlady stafe dnes v rukou jednotlivic prekupniki a globalr
operujicich kriminalnich a teroristickych siti. @tsti nezdkonné trhy, zejména pak trh s drogamii, stadroje
financovani terorismu. Ve && se §fi fenomén slabych a zkrachovalych stéd¢teré nejsou schopny plnit své
zakladni funkce a stavaji se ¢kdy zéasti, rekdy zcela — nastrojem soukromych a kriminalnichmidjl silné
staty v boji proti gmto jevam selhavaji, &jiz z divodu finarni nar@nostici slabé efektivity pi koordinaci sil
bezp&nostnich a zpravodajskych slozek.

3. Spravedliva valka ?

Tradiéni weni o spravedlivé valce ma flemy u sv. Augustina a je prec&gindefinovano sv. TomaSem
Akvinskym. Jehoif podminky €onditio tripley vyhlaSeni legitimni valky byly v celé dalSi tredpovazovany
za z&klad etiky v této oblasti. Valka musi tedy pgtle ©&j vyhlaSena oprawmou autoritou — statem nebo jinou
kompetentni moci, musi existovdtrpéiena spravedlivaifiina — bul’ tedy obrana nebo vymahani prava, déle je
pozadovan spravny umysl vedeni valky — ve p¥olpdobra nebo k odvraceni zla. Tytd podminky jsou
povazovany za tra¢hi pro vyhldSeni valkyjds ad bellul K nim byvaji gifazovany v dalSi tradici dapljici
podminky - nutnost a nevyhnutelnost (valka je pdrsigorostedek)¢i piredpokladana nage na aspch valky.
Ve \&ci je nutno dale podle tradice rozliSovat mezi iegnim rozhodnutim vést valku a igobem, jakym je
valka vedena a vojenskd sila uzita. Co s tiedy jiz pabéhu valky, byly v dalSi tradici definovany dalSi
mravnici pravni principy jus in bellg, kupt. Ze vyhlaSeni valky musiigdchazet ultimatum, ze valka se nesmi
v principu vést proti soukromym osobamg¢ lproti celym narodm, Ze nelze uzivat nehumannich zbraini
poskozovat civilni obyvatelstvo. Mnohé &hto principi se postup# pietavilo do mezinarodniho prava,
humanitarnich princifpa val&nych konvenci.

Klasické koncepty, jak mravni tak i pravniefdpokladaly spiSe typ valkygdmoderni nebo moderni. Na
nové zgisoby valky je jiz obtiz&si tyto principy aplikovat. Tradni teorie vychazely zipdpokladu existence
jasre profilovaného, definovaného a symetrickéhoiftefe - obvykle statu - protiémuz lze vést regulérni
valku. Sodasna hrozba terorismu se vymyka takovémedpokladu, jedna se o zcela novy druh ohrozeni
(assymetrical warfarg jehoz novost spivd v existenci ohrozujiciho nestatniho ohbtizdentifikovatelného
aktéra hrozby a dale i v potencidlu novych techgidlmiceni snadno vyrobitelnych a transferovatelnych
jedincem (Spinava bomba, chemické a biologické rebegpod.). Terorismus efektigritoi na zranitelnd mista
civilizace - tim, Ze ohrozuje civilni obyvatelstwaavozuje atmosféru strachu, citelrasahuje atanskyiad a
oslabuje pozici regulérnich vliad. Novy terorismustpada fetelné strukturalni kontury, jehot'se systémem
obtizre identifikovatelnych bu#k operujicich samostaina s vyuzitim nejmodegjsich komunikanich
technologii i jinych vydobytk civilizace. Jeho nesmirna hrozba je ohtiitentifikovatelna a fedem zjistitelna.

Tyto skuté€nosti vyZzaduji nové obranné strategie postujpti krozicimu teroristickému nebezfpeKlasické
strategie a principy jsou tifav tv& nové realié ne&inné. Nové strategie vSak naproti tomu narazepnohlém
efektivity a zejména na problém poruSovani pravrgohcipi (preventivni Gtoky, odstimvani ,rizikovych®
rezimi, eliminace ,darebackych std}, konvenci a lidskych prav. Jsou zde otaznikg naitim nestandardnich
metod - vzpom#&me feba i na problém Guantanama — Slo éledity nastroj v boji proti terorismu®, nebo o
powstnou gernou diru v pravnim systému“? Beztrestnost, ktgooezident Obama zafill vySetovatetim
z Guantanama, ¢koli jinak provedl kroky ke zruSeni tétoéanice, nazn&uje, Ze na & nelze hledt
zjednoduSedy i kdyz otadzka poruSovani lidskych prav je velitiva je nezbytné ji hluboce vazit. Tkidv tvé
»<absolutnimu zlu“ je to vSak obtizné fijpomeime nedavny vyrokigedaka Al-Kaidy Ajmana Zavahriho, ktery
povaZuje Spojené staty pod vedenim Baracka Obarstepaé jako fedtim — zatimco z naSi perspektivy mohlo
dojit Kk mnohym posuim a znénam trend, pro dzihadisticky terorismus je jakykoli Ustup&kvlidngjsi tva
projevem slabosti a vyzvou k intenzifikaci boje.

Technologicky vyvoj zbrani fize ¢ast&né prispivat k umenSenigkterych chto probléni &i kontroverzi,
omezovat lidské ztraty,tfkladem jsou tzv. nesmrtici zbrafNon-Lethal Weaponsyyuzitelné pro boj proti
teroristm a uUnosém bez ohrozeni rukojmich a neéastrénych osob, k zdsé&ém v mistech s vysokou
koncentraci obyvatelstva (infrazvukové, mikrovinaptické, ale i biologické a chemické).

Problém obtiZznosti aplikovatelnosti moralnich avpiéh zasad zde aléasté&né byl jiz v doks valky
.,moderni* - atomové zbranv dok& Studené valky mohly figobit ohromné a nekontrolovatelnéanii, které by
daleko pesahlo meze spravedlivé obrakiydavaly opravanou nadji na pozitivni vysledek valky. Uvahy o
spravedinosti a opra¥nosti takové valky by tak ztratily t¥iav tva potencialni likvidaci planety hlubsi smysl.
Prehnany pacifismus je tak zda&est&né reliktem této apokalyptické obavy.

Mezinarodni pravo garantované OSN neposkytuje ugpak nastroje k udrZzeni bezpwsti ve s¥té a k
potirani globalizovaného terorismu, proto odfzinost ,chranit své alany” lezi spiSe na bedrech jednotlivych
stati. Lze fici, Ze po ukodeni studené véalky se aktivita OSN ve przdpsw¥tového miru vyvijela posing
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slibrg, jak bylo patrné i z jejiho jednozireého postoje k Saddambkuvajtské agresi. Na poggdich udalostech
v Somalsku, Rwang Bosré a Hercegovi#, se vSak ukazalo, Zze OSN nebyla schop&iand pomoci ve
valetnych konfliktech ve sité. Lze pochopit, Ze OSN byla v dobtudené valky paralyzovana realitou rozloZeni
sil na dva mocenské bloky, ovsem OSN ani po jejkonteni, s vyjimkou 1. valky v Iraku v roce 1991, nebyl
schopna efektivh zaSti'ovat ve s¥té ohsti proti agresakm. Trapnym symptomem nefuithosti a pokrytectvi
OSN je pravidelné€lenstvi zemi porusSujicich lidska prava v Komisi O lidska prava. Lze pochopit i to, ze
OSN nema dostatek mocenskych nastrkjrealizaci vojenské bez@gosti ve swté, ovSem jeji moralni
selhavani fedznamenava jeji slabostréSeni konfliki sowasnosti. Navic je situace rozlozeni sil v Rad
bezpe&nosti stejna jako v débStudené valky — reprezentujedzie Il. swtové valky a jejich spojence, kdy i do
jejiho rozhodovani se i v stasnosti promitaji geostrategické a velmocenskéyggjnoto se méalokdy shodne na
deklaraci, natoz na spéleém postupudi potvrzeni vojenského postupu.

4. Navrat geopolitiky

Kromé globalniho rozvoje organizovaného &l a neformalnich teroristickych siti se v sownssl
s globalizaci oft otviraji staré geopolitické otazniky vztahu céhich sétovych velmoci a vzniku novych
mocenskych center. | kdyz globalni &répolu otevené véalky v sokasnosti nevedou, jejichile tvrdé
prosazovat své geopolitické zajmy roste. Po rozgagdalarniho seta se pirozert nabizi otazka budoucnosti
mezinarodniho uspadani. USA se po rozkladu stského impéria staly dasnym sétovym hegemonem. Tato
Lunipolarni hegemonie” ize mit jisté vyhody — poskytuje stabilitu,¢éitou formu mezinarodni bezpeosti,
vytvéii normy a spolkéné instituce umatiujici a podscujici rozvoj mezinarodni spoluprace (volny obchod,
Siteni svobod a demokratickych instituci). Hegemorgeairtotozna s impériem, protoze i kdyZ je suveeenit
dalSich aktér umenSena, neni zruSena. Prozatim se n& s@habizi alternativa k americké hegemonii - jde o
jedinou mocnost, ktera disponuje dostatei vojenskou kapacitou a politickou autoritou avioajistym
hodnotovym argumentem ithe byt, Zze USA je ,prvnim impériem* zalozenym naolsods a demokracii.
Legitimita USA jako s¥tového hegemona byva ovSem zpociof#na, kdy odfirci vidi v pisobeni Spojenych
stati pouze snahu zachovat kontrolu nad globalni ekokauna girodnimi zdroji a globalizaci tak vnimaji jen
jako ideologicky koncept slouzici dalSimu posilovamerické hegemonie. ldealistickym aspektem této
mocenské politiky je, Ze pokud by se vtéto pertpék,Sitila swtem“ demokracie a liberalni hodnoty
zapadniho typu spojené s prosperitogjing by se v souladu s ,demokratickou teorii miMichael Doyle,
1986) — tedy empiricky testovatelnou hypotézoudémokratické staty mezi sebou ne&¥aposunuly srérem
k eliminaci valénych konflikt.

Opet si pripomaime Huntingtona, kterydi svét na sednti osm hlavnich civilizaci, jejichz hranice jsou
.LotoZzné s hranicemi naboZenstvi“. Jsou to civdzazapadni (euroamerickd), islamska, pravoslavna,
latinskoamerick4, hinduistick&inska, japonska a africka (pafme ¢asto kritizovanou problematikugigni
civilizaci i ideji stetu civilizaci jako takovou). Realita ukazuje, Z2s¥té vyrastaji mocenské centra, kterd maji
ambici hrat roli alesporegionalniho hegemona (EU, Ruskina).

Zéapadni civilizace neni geopoliticky jednotna, Bpské unie (pod ,soft-hegemonidlnim“ vedenim Frarcie
Némecka) vytrvale usiluje se stat geopolitickym korgatem Spojenych statéimz se ¢ast&né narusuji
transatlantické vazby a bezpestni politika NATO. Akoli realné konflikty probihaji v s@asnosti zejména na
»Krvavych hranicich islanfy Huntington gedvida v budoucnu i konflikty spojené sinskou asertivitou®.
Nejvétsim otaznikem mezi velmocemi je s jistot6ina, ktera si v sawasnosti jiz&ini velmocenské ambice
v asijské oblasti a tyto budou dalést. Lze ji rostouci hegemonialni vliv v Asii ponathnebo jde o
bezpeénostni riziko ? Nejasné perspektivy dalsihagmaniCiny ve &ci promeny politického izeni by ngly
vést k opatrnosti — ekonomické zajmii ednani <Cinou mnohdy pevazuji nad zajmy politickymi a lidsko-
pravnimi. V gipads Ciny nemusi platit ono clintonovské ,obchod prospt@mokracii‘. Riklad Barmy
v lofiském roce nam ukazal, Ze do této sféry viivmy swt bude zasahovat pouze siabrétoricky.

My mizeme dnes na vlastnéiovidét a poctovat vziistajici silu ,Ruského medda“, kdy tento ot hleda
své misto na globalnim velmocenském poli a possugesféry vlivuCeska republika ma mimochodem nyni ,tu
cest” hrat roli v tvorl velmocenskych siliar svym pikyvnutim vystavly amerického radaru v Brdech. Rusko
si haji své sféry vlivu - a je velkym otaznikerdaz ¥chto divodi neni kupikladu snaha Ukrajiny o vstup do
NATO ¢i dokonce do Evropské unie marna. Podle Huntingfenara¥ Ukrajina zemi, jejimz srdcem probiha
hranice mezi vychodem a Zapadem a nad jejim oswe#erdvihaji otazniky.

To, Ze mirové a vatmé procesy vyraznovliviiuje geopolitika nenfiéba zdraziovat. V minulosti se vedly
valky o Urodna pole a Gzemi vhagsi k ziti, pozdji i o dalSi zdroje. Co se & znen hranic stdt a dobyvani
Uzemi dnes, tak takovy vyvoj se obvykle éelcdva a mize vznikat dojem, Ze k hranice Uzemi atstdtkreslené
minulosti jsou jednou pro vZdy viée mérg dané. Nicmé#é tuto moznost nelze do budoucna vyibuv SirSim
dgjinném horizontu by bylo i nelogické a neprapddobné, ze by byl jiz navzdy zachovan jalgtsius quoJiz
dnes obas Ize obas zaslechnout kikladu Uvahu o tom, Ze demograficky skomirajici RRus rozsahlymi
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vylidnénymi oblastmi Dalného vychodu selibe ¢asem dostat pod tlak demograficky, ekonomicky eweky
expandujicCiny. Z demografickych ivoda se pochopitekhzdvihaji otazniky i nad Evropou, ale zde se zda, 7
dojde k ,pgedani tzemi* bez valaych steti prostou imigraci a vyienim (gipadré emigraci) ,mivodniho
obyvatelstva“. Migrace se iwie v budoucnu stat jéStvyrazrejSim faktorem geopolitickych konflikf zejména

v souvislosti s demografickymi trendy, epidemioldgim vyvojem (AIDS), problémem ifstupu k vod a
fadé se nabizi i otdzka, jakou kapacitu mibec zems a jeji zdroje uzivit lidstvo a na jaké Urovni. Ped
pesimistickych odhad extrémnich ekologickych organizaci jiz je tentmiti davno gekroien (kugikladu
-Hnuti pro dobrovolné vyhynuti lidstva“ chce limitat swtovou populaci na 100 milidn (nyni 7 miliard...),
podle progn6z optimistickych - zarqpokladu lepSiho vyuziti zdifoja za pedpoklad sniZzeni narak na
.blahobyt" — se hovti az o 15 miliardachii vice.

5. Na za¥r

Otazky miru a valky, bdj a konflikti maji v dolg globalizace mnoho dimenzi, &hpodstatné oblasti —
globalizovany islamsky terorismus a velmocenské ingeadni usptadani nastiné vySe hraji vSak primarni
roli.

Dvé motta na z&tku ¢lanku povaZzuiji za ifiznaina pro ilustraci &chto dvou oblasti. Prvé z nich, i kdyz
nehovdi o fenoménu terorismu, ale o arabskych statecegtilaci odliSnosti mentalit a kouzlem neéclétho
zpiistupiuje lidskost uvazovani i tak vyznamného globalmpbtitického hrée jakym je francouzsky prezident.
Jsou tedy Arabové (neboidi muslimové) se svym nabozenstvim nebénp& Stale visi ve vzduchu ona
nekorektni otazka, zda totiz nasili & bytostnym ry8m islamu a nebo zda jde pouze o zneuZziti nabozehsky
ideali k jinym (&elim, jak se obas stava snad ve vSech nabozenstvich ? Jistfenadd ,zapas o mysl a srdce
muslimi“ (Kepel, Valka v srdci islamucesky 2006) [6] povede k eliminaci nasilného dziké&di a ke ztrét
jeho podporyi sympatii ze strany&Sinovych muslind, se ale nabizi.

Druhé motto je vyzvou k pochopeni lidmi nédemované kehkosti civilizace zavislé na mnoha faktorech,
které mohou ztratit svou sanfemmost. Pra¥ nyni, nedlouho po dasném uzaeni kohoutk se zemnim
plynem, se oft vice do popedi jis€ dostanou oftovné otdzky energetické bezfreosti a problematika nasi
zavislosti na zdrojich z Ruska.ckoli byla nedavna krize dodavky zemniho plynu dadpy prezentovana
pievazié jako obchodni spor, nelze&nit iluze, Ze by tomu tak skuteé bylo. A i kdyby, je patrné Ze by takova
zavislost Evropy (zejména vychodni) mohla byt kdykobudoucnosti zneuzita k siénefektivnim politicko-
mocenskym, nebo dokonce vélgm (Eelim. Ne nadarmo se od té doby staltzpasni réeni, Ze vigzem tohoto
sporu je (kromt Ruska, samdejnmg) jaderna energie, ktera je schopna energetickapedeost kompenzovat.
Toto ovSem narazi na znamé otazniky kolem jadeneége a na vlivhou agendu ekologickych organizaci,
protijaderné lobby a v neposledidc® i na strategii EU, kterd takovou politikuglima. NasSi republiky se
vypadek dodavky plynu nedotkl, lidé jej nijak nefiic ovSem vzpom#me na mrznouci Bulhaii na Slovaky,
kterym hrozila destabilizace elektrickéeposové soustavy a onen pstny ,blackout”. Je to tedy it vyzva
k ptehodnoceni postoje k jaderné energii a vyzva khiey@ realizaci alternativnich cest energialuccy,
které by pivadély zemni plyn z Kazachstanu a Turkmenistanu (tytahy pochopitelt Rusko blokuje). Stejhi
ve vztahu k arabské régse vzpominkou na ropny Sok — uav kohoutk v roce 1973 v reakci na izraelsko-
arabskou valku) se nabizi otazka urychlené elingirmiwislosti vysglych ekonomik na této komodifakymkoli
zpisobem, jak z @ivodi cenovych, z perspektivy mozného nedostatku, @ivadi strategickych.

Tieti motto, stipek z prazského projevu prezidenta USA Barackan@badubna 2009, namirbe pomoci
k meditaci nad stalymi a nek&oimi Gvahami o zakladu spdéleych hodnot lidstva a civilizace Zapadu a o
problematice vyznamu role USA vessy, Ctvrté motto, povzdech odchézejiciho prezidenta Gedv. Bushe,
odhaluje lidskost, obtiznost a nejednazrast ve ¥ci hodnoceni, rozhodovani a odgdnosti, které jsou
spojeny s bezgaostnimi dilematy saiasnosti a budoucnosti.

Co se tge mozného vyvoje bezpeosti a mezinarodnich vztalv dalSi perspektiy tak toto nfize byt
prednetem rozlEnych Uvah a spekulagi vizi. Nékteré z nich mohou mit i seriézni zaklad p&wakotveny
v tradici reflexe mezinarodnich vztiahPrikladem je posledni kapitolka knilynarchie arad ve svtové politice
nazvana $Scénde budoucnosti([1], s. 527-530), ktera nabizi Sest alternatinpodob mozného vyvoje na
Skale od ,nastupu novéhostiowku” (rozpad statnich suverenit a narodnich Z4jetetavani zajm a identit
jinych skupin nez stat— ekonomickych, socialnich, ideologickych, nabakgeh, etnickych, kulturnich, tedy
nestatnich aktérjak na lokalni, narodni tak mezinarodni Grovnifgp multipolaritu (velmoci) az k \dtstvi
amerického impériaci swtového statu (zalozeném na konsensu minima hodrextbytného uziti nasili,
rovnonerné redistribuce zdrdjpro Zivot).
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Poznamky ke spoléenskym souvislostem globalizace sicazem na
nabozenstvi

Jan MiSovi¢ (misovic@tf.jcu.cg

A. Giddens, znamy britsky sociolog, ve své ptanikajici svt [3] trefré charakterizuje vliv globalizace na
spoleggenské procesy v nejSirSimestitku, stejrié jako na kazdodenni zivot. Zaznamenauagbeni doprovodniho
tlaku orientovaného na zmu tradéniho zpisob Zivota, na kulturu, vest&ing oblasti séta.

Velkou prominou prochazejitizné, mimo jiné, nabozenské tradice. Mezi borticdmitradicemi se rodi
fundamentalismus usilujici o jejich¢i8tni a obnoveni do wodni podoby Nabozenstvi se somf® se
spolenosti transformuji Wase a prostoru. Reakce na vysledek tohoto proegsik j oZiveni v rdmcigvodnich
nabozenskych koncepci wznych variantach, tak hledani novych myslenkovynotérg, ozn&ovanych jako
filosofie New Age.

Doposud opakujici se procesy, viujfci v ustalené spotenské struktury a mechanismy, stabilni socialni
pozice, zrdnily sviij charakter a dynamizovaly Usili spdfé vSem drovnim lidské civilizace. To se vyana
promysSlenim, patranim a pokusy o definici novéniity. Staty, narody, instituce, socialni skupingdnotlivi
lidé, védome ¢i newdoms rekonstruuiji,buduji svou seéasnou identitu.

Vyvijejici se ¢asti spolénosti vnimaji v pisluSném spolenském kontextu nabozenstvi z hlediska
duchovniho vyznamu i v materializované po&lobe smyslu skupin a hnuti. S@sré odborna literatura
dokumentuje zné zgisoby, jakymi je nabozenstvi chdpano. Za prvé jainaahlizeno jako na institucionalni
struktura, s vytyenym programem a cilem, za druhé jako na prvekukyltza teti jako na sotast osobni
motivasni sily.

Dawsonova [1] poznamenava, ZeétSina pohled, které sociologicky reflektuji misto naboZenswi
globalnim s¥té, zaznamenava nové formy naboZenstvi, jako vyraalaezace a reakce signalizujici petiu
nového spiritualiniho pocitu jistoty. Zaravge charakterizovana i jina tendence, vzestup nédtii jako
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ustedniho bodu formovani identity a reakci na sekedar moderniho sia. Tato stanoviska nejsou ojeélén
Jejich podstatou je mysSlenka , Ze volani po no&Bozenské jistétje odpoedi na Siroce existujici krizi
sekularniho materialismu, v rdmci zapadni indultosané civilizace, zemi byvalého , vychodnihoola” i
tietiho s¥ta.

Mnohé analyzyipominaji, Zze naboZenstvi jecité pokladano zaidezité v souvislosti s probihajicimi
spole&enskymi a politickymi procesy. NaboZenstvi je znobjevovano v oblasti spalenské ¥dy, jeho role v
kontextu socialnich hnuti, sanskeé kultury i globalizaich teorii.

P. Berger [1] uvadi, Ze globalni systém roiredédéné nebo vytviené kulturni a osobni identity a
navazuje, ze pré&nabozenstvi je novadnici se sila odpovidajici gebam jednotliva, se schopnosti pomoci
porozungt spole&nosti v soukromé osobni rownJini autéi zdaraziuji pottebu obnovovani komunitniho Zivota
v postmodernim €. Tuto potebu vycitilo tradini, fundamentalni nabozenstvi a na tom nejednoladalsvi
vzestup. NaboZensky extremismus je jenom jednoast kterou globalizace ijspiva“ k nabozenské obnav

Uplatiovani nabozenskych prindip neni povazovano jen za faktor obchodni., fémrti moralni
stability dnesSniho <¥a, ale roviz za faktor utvéejici identitu, faktor fiznivé ovliviiujici modernizaci.
SoulEzre je cely gistup zdiraziujici aktualni vyznam naboZenstvi doprovazen hlobokrizi socializénich
instituci izné arove - Skoly, rodiny, cirkvi. Proces socializace nalmsk@ viry je ovliviégn nékolika dalezitymi
faktory: sekularizaci, naboZzenskym pluralismeminstéucionalizaci a vznikem novych forem naboZénsk
identity.

Jedna z mnoha charakteristik sekularizace vychafaktu, Ze nabozZenstvi a nabozenské instituce
prestavaji plnit kéovou roli v gijimani viry, gi definovani dominujicich hodnot a uchovavani spemské
soudrznosti a vyti@ni osobni identity. Nabozensky pluralismus je ep®js vyznamnou diverzifikaci
nabozenské tradice a tento fakt neni povazovanklgmvy nebo vyzadujici zvlastni pozornost. Prvky ndvyc
mladych nabozenskych kultur vyjadi diversitu jak myslenek, tak aktivit i n& navazujicich krok

ZvySujici se autonomii nabozenstvi v procesiividualizace je pdiebné vidt v kontextu pluralizace viry.
Podle Dubeta a Martucelliho [2] pokles institucibmibo vyznamu cirkvi koresponduje s oslabovanimataé
jeji organizace a praktického vlivu. Je mozné poxat zn&né nagti mezic¢lanky viry zdiraziovanymi v ramci
klasického institucionalniho modelu a virou aneyyjadenim v novém kontextu, vmz existuje subjektivita
viry, ktera je jednim z vyrdizstalého konfliktu z4jrin a tendenci v cirkvi.

Subjektivita viry pedstavuje zaklad nové nabozenské identity, nab&gensodernity. NaboZenska
modernita je charakterizovana dvojim pohybem - vidllializaci viry a pluralizaci ndbozenskych praktik
MuaZzeme hoviit o nové ndbozenské pravd o subjektivni pravdl Novy systém nabozenstvi debvystihuje
formulace,vira bez pfislusnosti - believing without belongingJednotlivec, ktery & neni ovlivien nebo neni
pod vlivem zadné instituce, velkéhtilghu, stabilni cirkevniipsluSnosti.

Tato charakteristika se tyk&epazné wtSiny lidi, kterym slouzi naboZzenstvi a ndboZerigkétuce jako
klicovy moment jejich Zivota. #kaji, Ze sdileji viru, &eni i ndbozenskou moralku.

Pokud se vratim k Gvodnim poznamkam, tykajicien chapani nabozenstvi ve wazia procesy
globalizace, zeft uvedenych pojeti je naboZenstvi jako &mt kultury spiSe posilovano. Z hlediska
institucionalni struktury tendence uz neni tak i@ na, protoZe v této oblasti probihaji rozporné psycV
souvislosti s dopady do institucionalni struktutsadicnich cirkvi je mozné pozorovat oslabovani a u nbvyc
cirkvi posilovani. NaboZenstvi jako osobni matiiasila je pijimana zn&n¢ diferencovas. V tradiénich
cirkvich se odehrava dvoji proces: masa s ,formaldienstvim” se stava lhostejsi, ,odpadava“ a vira
prestava byt pro ni motivujici silou. Okruh feivérnych se aktivizuje a vira se stava vice nez vuiosti
zazemim pro budovani identity. Nové cirkve a nahské& hnuti svym institucionalnim usadanim vytvéeni
prostor pro zvyrazmi roli viry pii formovani osobni identity.

V p@ipadt, Ze na tento stav a uvedené procesy kompetemkeivai instituce , kterych se to nejvice tyka,
nejsou schopny zareagovat, oblast viry se budeldlegpluralizovat a klasické cirkevni institucedbu dale
ztracet svj vyznam Je to vysledek dosavadni¢bv@zujicich spolienskych procds ale i projev globalizace.
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Dimenze a perspektivy soudobé globalizace
Pavel Sini¢ek (sirucek@vse.gz

Pouze malokteré slovo vyvolava dnes takdilné pgiedstavy, asociace i emogeeZ prav globalizace
Problematika jejiho obsahugin, projevi, disledki, rozpornosti a perspektiv nalezi k téfimtustednim i
nejkonfliktrjSim. Jde o multidimenzionalni a silrambivalentni procesy, probihajicich diferencaam
riznych drovnich, kdy dochazi k propojovaniistu zavislosti, ale i k asymetriim a rozpornosteirehlizeny by
nenely byt, vedle ekonomickélalSi rozn#ry soudobé globalizace to etre aspekt etickych, hodnotovych i
duchovnich

1. Ideologinost a datovani proceé globalizace

V Zekricku pojmi, které diky naduZzivani zcela ztraceji na obsalobatjzace (G)tasto vede a stala se i
nejvétsi modlou a straSdkemposledni doby. Samotnd G jéednétem marketingovych snah i vyhodnym
prodejnim a politickym artiklem. Rozdilné zajmy wsiti nejednoznénosti a dosudneexistuje jednotné
vymezeni obsahu, charakteru,&avani G, ani ucelena teoreticka reflexe. Chybi Emr€ ukeni p&atku a
etap, opomijen je historicky kontextighlizeny byvaji #izné odklony a protiproudy typu deglobalizatie
glokalizace [7].

Problémy petrvavaji u identifikace objektu a subjéks. Globalizuje se ¥, je kymsi globalizovargi plati
obé? Nktefi termin G odmitaji a preferuji mondializagli zeswtoveni. Kritiéti autdi namistoneoliberalni
konkurenéni G propaguji kooperativni G a protiG, finarnich trhi a kapitalu* stavi ,G solidarity a
odpowdnosti“. Jini hovai o modernizaci, nebo moderyitodliSuji G od univerzalismu atd. [9]. Tr&dé byva
smeSovana rovina G jako nevyhnutelného procesu i{negezvoje vyrobnich sil) a stavajici kapitalisticka
neoliberalni forma. Diskutovana stale gbsence obecného kritéria pro hodnoceni Gs moznymi kritérii
obecr huméannimi, nebo tzv. pokrokugetns opomijené etické dimenze ekonomickych aj. koncépii.
Rizné pohledy a hodnoceni mafijektivni zaklad v rozpornostech G kdy tato neni jednostmym procesem,
nybrz probihaji slozité interakce mefiznymi rozngry.

Kategorie G je sila zatizena ideologii, propagandou i apologetikowa nekidka jde o neporozuéni
skut&nostem &lam, vnuceny mocnymi skupinami, resp. ktery jsme sitidinsami. | v této oblasti jsou mnozi
vesngs dobrovolnymiajatci tzv. konvenéniho mysleni kdy wdecké zkoumani byva nahrazovano virou. Sama
G je mocnou ideologij hlasanou nejen tzv. hyperglobalizatory [13], arfgjici oficidlni @Fistupy, které jsou
dnes jiz spoléenskou konvenci. Ideologie G (a ideologie tzv. Kigh prav) se fakticky stalynovym
nabozenstvima obdobou Hichi je nyni poruSovani pravidel salénni politické (Bgorektnosti [9].

Rychla a vlivna oficialni G - cobp¥irozené zes#tovéni po celou historii kapitalismu - byva redukovana
na ekonomicky rozer a reprezentujering co nejvolrgjSiho trhu' Zdaraziovana byva objektivhost a
nezvratnost proc@sG, kterym je mozné pouze se adekegtrizpasobit [7]. Termin G se 2al maso¥ uzivat
v 90. letech jakaryraz pro sjednocovani séta. Nejde o unifikovany, homogenni fenomén, spiseaporné a
nerovné aktivity a procesy kdy pes prosazovani globalnich tendenci neméame plobalizovany sét.
Vyzdvihovéna je tradné ekonomickd stranka Jini zdiraziuji SirSi dimenze v roving politické, kulturni,
socialni, environmentalni, ale hodnotovou a duchovni prazdnotu G nabyvatady podob s mnoha
nejednoznéostmi. Byva chapana jakméjSi mocna sila ktera vede k unifikaci ve forén,macdonaldizace’
jindy je predstavovana jen jako volné propojeni dohodami @ealdivolného obchodu, integrace fitafth trhi,
nebo rozmach siti §ele s internetem. Dopady neoliberalni G vedou Hifozani G jako stadia historické
evoluce a politického projekttidiciho lidstvo jistym sgrem. Zde G byv&uzovana na politicky proces G
kapitalismu a mnozi kriticky glosuiji, Ze jde o galantni slquo imperialismus [9].

Prvni globalizaci pro mnohé bylo jiZed 8 000 lety rozBni geneticky upraveného obili. Pokud je G
spojovana s politickowi kulturni nadstavbou (internacionalizace kultury a hodnot), hévee o poatku
v antice. Vazeme-li G nakonomiku (internacionalizacéi integrace) lze ptitek vztahovat k 16.—17. stoleti. V
18. stoleti pimyslovéa revoluce podnitila modernizaci infrastruitta vyroby. Léta 1870-1913 charakterizovala
absence omezeni na pohyb zbozi, kapitdlu i prazc&sahy statu byly redukovany na minimum a hlavnim
aktérem byla Britanie. Pogjil se ekonomicka mocipsouva do USA, jejichz vliv vzrostl po valkach adpéa
SSSR. Historiekonomické integraceje zobedovana na sled internacionalizace, transnacionalépudobé G
jako formovani swétovych vyrobnich a informaénich siti[11].

V poslednichitech dekadacls akceleruje a prechazi do kvalitativé nové fazevice spojené s negativy.
Toto lze povazovat za vystieni, pra@ se stala kiovym tématem aZz dneSoutasna faze(cca 1980-2005) se
liSi novymi trhy, nastroji, hid i pravidly a jsou patrné zasfjici se konflikty mezi aktéry [7]. Dnes se zda, ze
negativa G z&inaji prevazovat a procesy se zpomaluji - s obratem koleroku 200Q Diaraz byva kladen na
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financializaci swta, ktera je stale nebezp@|Si. Objevuje se termipkrize G* a sili volani pozkroceni
neoliberalni G. Tato je sice pro mnohé jedina myslitelna, alevpina byva tetemanti- a alterglobalizaénich
proudi. A to rekdy s vicknim G coby kifizové vypravy¢i spiknuti [13].

Pti spojovani gechnologickymi zménami a jejich vlivem na ekonomiku a nadstavbu G figejako forma
rozvoje vyrobnich sil, sikhvazana na nové komunika a informa&ni technologie. Proto se jeji ¢fitky ¢asto
vztahuji k 80. letm minulého stoleti. Frekventované je také datoyiandd 60. let, kdy jsou vyzdvihovany
aplikace novych technologii spojenych se vzestupéndlouhé K-viny, nastartované Il. SV. G vyvoje mnozi
hovai préaw od 60. let 20. stoleti, kdgpoletenské rozpory definitivré ztraceji lokalni charakter. Rozdilnosti
plynou z toho, zda je nastup soudobé G spojovainegy ¥deckotechnické, nebo tzv. infortmd revoluce. V
70. letech se vSeobecrozsiuje kategoriglobalni problémy [11].

2. Rozn®ry a hodnotovy ramec soudobé globalizace

G je dynamicky a nerovnovazny proces se silnymi Znymi vazbami. Dochazi kustu zavislosti a
propojovani jeding, zemi, narod, regiori aj. (s jadrem v oblastech ekonomickych a techriclggh),
srozpornymi dopady na dalSi sféry, kterééasto za jadrem zaostavajiDulezité je, Ze ekonomické integrace
se rozviji, ale ostatni formy dosudlstavaji pozadu. G nutno vnimat i jako proces, jefhyafamika je do zrimé
miry uovana na arovni politickych rozhodnuti [14]. G vi&ea znaéné asymetrieve sfée technologickeé,
ekonomické, kulturni, socialni i politické, rozdilse projevujici viiznych subsystémech. Soudoba f&omn
vyvolava rozpory, které ¥ejmé nejsou dlouhodabudrzitelné a Ize nastolit fundamentalni otazkua sbu
viibectesitelné v rdmci trafikapitalistickych mantinél [9].

Napéti mezi drovnémi G je spojeno $adou negativ a protitendenc®owasna faze se ukazuje jako
nestabilni, coz vyvolava Uvahy @roménach, regulacich, zpomaleni, zastaveni, navratechlerekcich G
[13]. Existuji i pohledy odliSné, oslavujici, ZeoghIni ekonomika je dnes nejsijéi vibec [11], s resuscitaci
nadtji jako pri nastupu high-tech firem z patku 90. let. Optimistické vyhledy vSak kali akniahejentzv.
globalni finanéni krize.

Za hlavni znepokojujici rys seéasné etapy vyvoje 8tové ekonomiky, nastupujici pétkem 90. let, byva
oznaovanoprohlubovani nerovnomérnosti vyvoje. Efekty G vedou k prohlubovani roziinejen nap mezi
zen®mi, a to hlavé mezi bohatymi a chudymi. Nerovnémosti a problémy zesiluji migéai toky. Globalni
problémy a ohrozeni fetrg fady moznosti rychlé globalni smrti lidstvg jsou vzajem# provazany. Naist
socialniho a politického nap vytvéri vhodné kulisy protrzné katastrofgasto rozmri apokalyptickych.
Ekonomicka G je popisovana jako globalni ekonomické integramernich produkt a sluzeb, kapitalu i prace.
Je nazirana jako proces objektivni a kontinudlmiehoz zaklad Ize povaZzovat technologicky pokmotegrani
procesy a liberalizaci. Procesy ekonomické G sefive rozviji ve sfée olhu - ve finakini oblasti, v obchodu
a dopra¥, nasledn prichazi do materialni vyroby. Nejdéle procesy pogilyuve finartnim swté, nasleduje
energetika, iejmy je postup u informiich a obchodnich tdka nejpomaleji probihaji v segmentechitgrace
[13].

Jednim z kifovych rydi socialni G je formovani nadnarodnich socialnich prostoi. G byvéa spojovana i
s procesy tvorby sové spolénosti. Vztahy a organizace s#itpm stavaji nejen prufsimi, ale i nestélejSimi.
K socialnim disledkim pati naifist nerovnosti, nezafstnanosti, kriminality, terorismu, etnickych kokfii i
degradace vzdanostici zrychleni rozkladu tradini rodiny a jinych struktur. G doprovagada negativnich
jevi v podolg polarizace, zaniku idnich vrstev, extrémni koncentrace moci v rukorpéraci, tbytku moci
jedince, siliciho odcizeni, pr@&m naboZenstvi¢i vtestupu radikalismu. G vede fk&slabovani socialni
soudrznosti a solidarity, k chudnutigkologické degradaci a marginalizaginebo vylogeni celych sociélnich
skupin. Ribyvaji varovani pedglobalni nerovnovahou mezi praci a kapitalemktera je jiz dlouhododi
vychylena k dominanci kapitalu. Mnozi hd¥o krizi socialniho statua o G jako jejhlavni p¥i¢iné.

Politickd G byva ztotohovana s politickou G kapitalismu. Tato je fidka galantnim a maskujicim
oznaenim provnucovani hodnot, kultury, zpasobu Zivota a instituci jinym V politické oblasti ma Gadu
zavaznych rys. Za klicovy je povazovampokles vyznamu narodnich stak. Mnozi @itom ale nezpochyhji
pron¥ny roli narodnich stét ale odmitaji urlé urychlovani a nesdileji kosmopolitni nadSenadmérodnich
instituci a mechaniztn Role statu dnesigbirajigigantické korporace spekulanti jsou mo&si nez politici a
obchodni zajmy jsou alfou a omegownd Uloha vliady se redukuje na z&j¥ani véejnych sluzeb,
infrastruktury, ochranu stového systému volného obchodu a nabizeni vyholywelinvestoim. Vznika
.medialni demokracie“a o vitzich voleb rozhoduji penize. Roste vliv reklamydinémanipulaci a virtualnich
swtl i naboZzenstvi. Dochazi k poklesu vyznamu a maalitnich politickych stran, néstu vlivu natlakovych
skupin (&etrg nevolenych NGO) i fenoménypolitiky na ulici“. Objevuji se tendencergrhodu k tzv.
postdemokracii, kdy silni akié¢asto nemaji zadnou politickou odgowost. Panuji obavy z@‘echodem moci
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do rukou megakorporaci(,pavouki-krizaki globalnich siti) hrozi kolaps spol€enské smlouvy Otazka, kdo
do budoucna ohlida velké korporace, se ukazujgkgtzasadni [9].

G lze uchopit také zfilosofického hlediska. Byvélez kritizovan novy nabozensky mysticismus
neoliberalnich teorii a jejich absentujici kritick&d sebereflexe. Mnodhdtaji optimismus liberalnich vyhléd
na,Srastnou G“[11], ale na druhé strén straSeni pehnar katastrofickymi scéria Dimenze G je mozné
zkoumat taktéZ prizmatem hodnétodnoty éry soudobé faze @Gdiraz na konkurenci, vykonnost, flexibilitu,
efektivnost, neemimost, Uzkou specializaci, konformitu, hédonismusazum, technokratismus a vyhizay
individualismus) pitom mohou byt odvijeny oliberalismu v technokratické podobs [14].

3. Globalizace na pozadi dlouhych vin

Mnozi v kontextu G skiuji védeckotechnickou, resp. technologickou rovindil]. Globalni transformace
je podmirna pokrokem &dy a techniky po Il. SV. Technologické 2ny si vyzadaly zrény v mezinarodnim
obchod a dalSich sférach, na to jsou napojenygmynhodnotové, politické aj. Nejenom zde je moznéziy
instrumentariumnovaéni teorie dlouhych vin (tzv. dlouhodobych Kondr&tovych K-cykii). Na jejich pozadi
Ize na soudobou G nahlizet jako tfeti etapu ve vyvoji kapitalismu - po gedmonopolnim a monopolnim
stadiu, s politickou nadstavbou v poddhbv. ultraimperialismu. Jeji nastup koreluje si@aalizani fazi v rdmci
sestupu IV. K-viny (fazi zahajenou 1965-70). A tarmlogiemi v sestupu Il. viny (cca 1870-96), kegilly
procesy monopolizace, koncentrace a centralizacastartovani Ill. K-viny se omezovalo nagkolik
nejvysglejSich zemi - je vSak otazkou, zda u predikované&WlIny se jiz nemusi nuthjednat o nifitko
globalni [7].

Koncepce dlouhych vin modeluje industrialni histaiedem éty# dlouhych K-vin [6]. I. K-vina byva
datovana 1780/90-1844/51 (s hornim bodem obrat/18) a je zaloZzena na prvnidpryslové revoluci.
Nasleduje Il. K-vina v obdobi 1844/51-1880/96 (gatbm 1870/76 jakqv ek Zeleznic), resp. lll. K-vina
1880/96-1939/45 (s obratem 1914/17, spojovand .stemhnicko¥deckou revoluci) a IV. dlouhd K-vina
1939/45-fvodre cca 2000 (s hornim obratem 1965/70, spojend sueiveédeckotechnickou). Obdobi bid
obratu ekonomickych dlouhych vin jsotilgiznd a vztahuji se k nejvy8iejSi zemic¢i zemim. Pochybnosti
panuji u ukogeni IV. K-viny, resp. nastupu V. viny, na pozadiv.tinforma&ni revoluce a s jvodrg
predikovanym vrcholem cca 2020-30 [1]. U jednotlikiycykli 1ze identifikovat nosné obory technologickych
zmen (,tahouny*) i centra (Britanie u I. &ast&né Il. viny, nebo zejména USA ve 20. stoleBody obratu
ekonomickych dlouhych vin mohou byt naslédspojovany gozadim zlomovych historickych udalosti,
revoluci, valekaj. [9].

Od konce 18. stoleti Ize vyvoj kapitalistickych aekmik pripodobnit k obryém zuhi pily - pomoci I. az IV.
K-cyklu. Kazda z vin se sklada ze dvou zakladnighi:fetap vzestupu(faze fistu, dlouhodobé expanze, tj.
vzestupn&sast) afazi poklesu (obdobi dlouhodobé deprese jako sestugst). Cisté ekonomické indikatory
fazi mohou byt spojovany s vyvojem HDP, tempstu pfimyslové vyroby, vyvojem miry ziskové, produktivity
kapitalu a dalSimi ukazateli v narodnim i mezindiod msfitku [6]. F¥i interdisciplinArnim zohledfmi
souvislosti cyklickych pohyb ekonomickych (fluktuaci HDP atd.) se socialnimideckotechnickymi,
demografickymi, pirodnimi aj. procesy jsou zkoumany i cykly v&ié, revoluci,fidnich bofi, globalni sily a
hegemonie, nebdizné socio- a biorytmy [7], [9], [11].

Tzv. inovaéni pristup je vyznamny hlavé u cykii déletrvajicich, kde Uigdni misto zaujima dilo J. A.
Schumpetera [6]. Kapitalisticky ekonomicky rozvglgzeny inovanimi procesy) zde neprobiha plynuje a
rovnongrng, nybrz v periodicky po s@b nasledujicich cyklech, kdeentralni misto zaujimaji inovace
Kazdému cyklu odpovida skupina inovaci, ktera hwolgla. Povaha iffislusného shluku inovaci implikuje i
délku gislusného cyklu. Koncepcergrpoklada, ze kazdych ce®-60 let dochazi kzasadnimu obnoveni
technik a technologij cozotevira prostor pro dalSi promény vSech spoléenskych subsystén [7].

DneSni turbulence mohou byt spojovartys formaéni krizi vazanou na dobihani dlouhé deprese v ramci
dlouhé hospodéké K-viny. Redchozi forméni krize (1848, 1896, 1939-45)éty sveé piedehry. Predehrou
krize minulé, spojené sll. SV, mohla byt Velkad cege 1929-33 a samotna Il. SYegdstavovala zlongi
vyvrcholeni. Délka krize, &etns predehry,ginila tehdy 16 let (1929-45). Ratky aktualni forméni krize, resp.
jeji predehry je mozné spojovat s udalostmi let 1989, X99D98 (asijska finagni krize). Nekteti se kloni az
k roku 1998, nehdrozpad socialistické soustavy ekonomicky pebsfapadu a oddalil nastup krize. Pokud
k tomuto roku picteme 16 let dospivame kipliznému dati2014jako aiekavanému moznému nastupu dalSiho
dlouhodobého V. K-cyklu s fazi expanze. Pokud wsglleme od aktualni globalni finani krize, mozny nastup
nastava az roku 20247].

Souwasna forméni krize mize byt delSi a komplikov&jsi, nebd asi prozivamekrizi rodici se globalni
obcanské a informaini spol&nosti. DalSi technologickd (inforndai) revoluce vytvéi piedpoklady pro
uzawveni celé industridlni epochy lidstva. Neni vSdlbec jasné, s jakym speéknskym kataklyzmatem bude
zlom, nebo vyvrcholeni krize spojencti Pnechanické interpretaci instrumentaria dlouhyciviK Ize nastup
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dalSi dlouhé viny, izjme jiz nutré v globalnim ngiitku, atekavat cca kolem roku 2015. Kolem roku 2040 by tak
nastal vrchol V. cyklu, spojenytav. oteviraci krizi (minulé 1871, 191¢i 1968), které nastoluji nové otazky a
Ukoly. V¢etns nastupu novych podob spoléenského uspéadani[9], [13].

4. Scénde soudobé globalizace

Dilezitym znakem G jesilnd ambivalentnost Identicky jev tak miZze byt sotiasr® hodnocen pozitivhi
negativig, a to i u téhoz jedince, nebo stejné socialni skufil4]. Nejednoznénosti se tykajirady aspekt,
véetns pisobeni velkych korporaci, role narodnichistaadnarodnich mechanianii vyznamu trznich princijp
[8]. Objevuji se #zné acasto i kontroverzni scéré vyvoje G - nap v kontextu politickych ideologii a
nabozenstvi. Oblibené jsou Gvahy oémdch paradigmatu, modernizaci, nettévajici krizi velkych ideologii.

Ty jsou ozn&ovany zavyprazdnéné a zaskdené akcelerujici G Liberalismus se zde nikdy nevymani z pasti
tzv. newtonovského paradigmatu, socidldemokratisrpusziva  krizi tzv. ietich cest, konzervatismus

negekonal rozpor mezi neoliberalnimi ekonomickymi pidty a konzervativnimi hodnotami, mnohde sili
nacionalismus. Komunismus a radikalni socialismeisievzpamatoval z padu stského bloku a obvykle se

omezuje na kritiku kapitalistické G. Ng§d na novy systém s novymi hodnotami nenaplnili,aaleni* [7].

Tzv. neokonzervativni scénée byvaji spojovany s dalSimi mixy ekonomického Ildeamu a
neokonzervativnich politik, &kdy véetrg nacionalnich, technokratickych a nedemokratickyaspeki. Déale s
pokratujicim atakem na odbourani socialniho statu s jetwazenim statem represivnimistem polarizace a
prohlubovanim socialnich problém Nekteri predikuji fist naboZzenské nenavisti s moznosti civilidho
konfliktu kieganského a islamského &a, nebo ekonomické a vojenské spory o zdroje. @aje zde
oslabovani role OSN, hegemonistické postaveni US&nych flexibilnich koalic, prohlubuji se problémyE
véetnd mozného rozvalu. Na druhé stéae rozSiuje okruh konzervativnich témat [10].

Optimistické jsou obvyklescén&e liberalni. Mnozi spatuji nadji ve ,spolecnosti znalosti* Vzroste Uloha
nevladnich aj. organizaci, kteréepiraji Ukoly i odpo¥dnost statu, vyznamnou roli maji hrat penzijni fand
Stat bude zachovéan a bude plnit legittmiafunkce. Zesili vyznam individuélni charity, nstitek pracovnich
mist budefeSen Uzkou specializaci, rozvijet se bude &ty sektor. Rozvojové zetnbudou &zit z presuri
vyrob. Revladnou liberalni postojegetns multikulturalismu, multietnicity a stoobtanstvi. S reformami shora
je spojovarreformisticky tzv. liberaln é-socialnéidemokraticky scén&. Polarizace na chudé a bohaté i tlak na
piirodni zdrojec¢ini souwtasny model G neudrzitelnym Za dileZitou je povazovana reforma OSN, zajist
globalnich veéejnych sluzeb i regulace finamich toki. Posileny budou role mezinarodnich organizaci se
zavedenim globalnich socialnich aj. standa#h ideal jetasto povazovana etickasocialni a ekologicka trzni
ekonomika [14].

V politikdch modernich tzv. ttetich cestje zastoupenoipswdéeni, Ze socialismus, minimdlrv podol
spojované se statnimi zasahy shora, je mrtev. Sktimesponduje celkovéfipeti G (Wetns akceptovani
neoliberalniho ramce) i nazor, zZe kapitalismusc®aztransformoval vgznalostni ekonomiku®Jde o varianty
liberalniho komunitarismu s aspekty v poddbv. nového individualismu. @ezitym rysem politik je opushi
socialistického rovnostatvi, etrg osvojeni si liberalnich ideji rovnosttifezitosti a meritokracie. Pro mnohé
jde o dikaz dalSiho zpochykni socialistického charakteru modernich socialmielokracii a stales$rgjSiho
priklonu k liberalismu. Jini liberalové naopak vSeghpodoby ,kolektivistického* komunitarismuidledrg
kritizuji. Lidsk&d podstata, podle nich, neni jednané konstituovana pospolitosti a odmitaji i univerzali
spravedInostéi primat dobra.

Stoupenciradikalnich socialistickych reSenj véetrg zelenych, skdy spoléhaji na $¥ovou revoluci jako
feSeni prohlubujicich se rozfiom probléni. Tyto jiz nelzeieSit v rdmci trzié-kapitalistickych mantingl.
Predikovana jsou povstani marginalizovanych s mstinoeakce elit v pod@b preneseni konflikt na
nacionalistickou, nebo nabozenskou platformu, veysim hledani spot@mého nefitele. Jini se obavaji
nezvladatelného chaosyrefeudalizace” vyvoje, wetrg Ill. svétové véalky. Volano byva paeorientaci
hodnot. Systém se fte transformovat také zdolagetré promen lidi. ,Novy élovek” piestane baZzit po
materialnich statcich. Zdroje z vojenské vyrobydugdevedeny do ekologické a socialni sféry. \Wément
zesili pomoc rozvojovym. Na vSech Urovnich nastgup cile nez maximalni péani zisk. Ekonomické
problémy maji byt vieSeny rozvojem technologiClovék bude osvobozen od ekonomickych starosti a
klicovym se stane vyuziti volnéhdasu. Dojde kvSeobecnému rdesi samospravy a systém bude
decentralizovany. Globalni problémy budesit ,globalni rada moudrych? Mnozi vkladaji nage do
prohlubovani integrace EU¢etre iluzi o sngfovani k socialistickym zikim. Na druhé stranjsou ale znéné
frekventované ikatastrofické scénde operujici s ekologickou katastrofou, valkami, tewrem, ohroZzenim
z vesmirwi technologickym experimentovanintleveékem [9], [13].
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5. Civiliza¢ni pasti a globalni ohrozeni

Kazda etapa spalenského vyvoje je provazena rozpory, které gpmlst musieSit, nebo zanika. $vje
vSak dnes daleko vice propojen a lokalni problénsasahycasto majiglobalni dopady a pFinaseji velka
ohrozeni Na jejichfeSeni se musi podilet celé lidstvo. Olgenmozné&esSeni nadiktovat, nebo lidigswdéit a
zapojit. Diktat je v demokraciich s#nproblematicky, nehleédna obtize spojené s hledanim reéepiastroji
piinuceni¢i nesouladem se ziskovou orientakéSeni v podoboswty se také nejevi jako dostgici. Mnozi
varuji, ze lidstvo si nutnost zmy uwdomi az za ,bodem zlomu“, kdy jiz bude beSeni poz& Vlivem
antropologickych vlastnosti totiidé vzdy zili ,nadoraz" a k opusténi stereotypi chovani chybi motivace
Nevratné pirodni procesy jiz také byly nastartovany. Predé&oy jsou pesimistické scéma kdy planeta Zein
sama obnovi rovnovahu [11].

Spol&nost je dynamicky otéeny systém, schopny seberegulace pedsiictvim w¥domé ¢innosti. Od
momentu vzniku globalnich problénmse hovéi pouze o dvou moznostech civilizace jako celku.cest
uvédomélé regulace (kdy statni zdsahy apod. nemohou byt chapany pjakee korekce trznich selhani, ale
Siteji coby omezovani firozené expanze téf), a nebo o jejim zaniku V kontextu neomezovaného
ekonomického ristu je pipominano rozpornéisobeni pi feSeni globélnich problémNa jedné stranrist
piispiva kieSeni, na druhé vsa&Seni znemaitlje a mnohé problémy sam vyvolava a prohlubujell P8V Ize
zaznamenat viny ,technooptimismu“ i ,ekopesimismsifadou konsekvenci [11].

Varovani zaznivaji ifed ,civiliza ¢ni pasti“, kdy se ideologie spieby a blahobytu stala pétemodernich
politik - s univerzalnim pravem naprosto vSech tehbbyt. Odfrci kapitalismu spdtiji kofen problémi
v ziskové orientaci, trznim prostedi a soukromém vlastnictvia usiluji o pekonani éznymi snéry i cestami.
DalSi spojuji globalni problémy s liberalismem, resp. s gho kafeny v osviceneckém optimismu,
racionalismu a idejich pokroku, které byly ztotozény s individualnim uzitkem a blahobytem [3]. Ideélse
stala vira v neomezeny pokrokfibosofie nikdy nekorici materialni a vdomostni expanze[9]. Znakem
euroamerické civilizace jefenzivni pfistup ke sw¥tu, s cilem jeho ovladdnuti. Do protikladu jsou davany
filosofie vychodni, usilujici o srigni¢lovéka se sebou samym.

Vaznym nebezpgm se stava oficialni scéhaprohlubovani evropské integrace, cestouéiswani
k superstatuAlternativy nejsou pripoustény a jakékoli kritika je povazovana za nekorektniegripatelnou.
Ideologie europeismu, multikulturalismu i vytvareni umélého evropského naroda nebo experimenty s
Javicim kotlikem“ mohou vyuUstit v krize a krvavkonflikty typu demontaze byvalé Jugoslavie. Sili
byrokratizace a klesa akceschopnost. Brusel sehktahim néstem s¥ta v oblasti regulacicasto ale s cilem,
aby spatebitel neztratil viru v liberalni G a volny trh . Klicové mechanizmy jsourpom ponechany jsobeni
trhu (s hlavni roli velkého a nesvazaného kapit&iteré je i pilfem tzv. eurolstavy [8]. Odmitnuti je obchazeno
rozmslnénim, negehlednosti smluv aipnosem rozhodovani na nepostizitelné strukturyserati véejnosti.
Aktudlreé pii natlakovych ratifikacich Lisabonské smlouwaristaji deficity demokracie a sili problémy
bezpe&nosti, vojenské i zahrahii politiky. OslabovaniEU mohou byt umoaa gechylenim Ruska od Evropy
k Asii. Postmoderni politicky systém EpbruSuje rovnovahu sil, ni&éi svrchovanost, suverenitu i tradice
Souziti s ruskou suverénni demokracii butitom zn&né obtizné [8]. Hrozbu ffedstavuji klimatické zgmny,
kdy klima z&ina zasad¥)i ptsobit nejen jako ftrodni, ale i spokenska sila. Dlezitou roli zde sehrava
antropocentrismus chapajiciclovéka jako sted séta a vrchol evoluce. Jeedilnou sowéasti evropského
mysSleni a kultury, korespondujicimi s ideou tzv. pokroku, evoluceelkow optimisticky lagného obrazu
dgjinného vyvoje [11].

6. Konzervativni a kifes’anské inspirace

Pribyva varovani, Zze jakmile spokojeny a pohodlny Zon nejenom v Evrapskorti, propuknou etnické,
nabozenské a historické vé&Smaplno. Nenazrava, v kvalitatigmovych podminkach 21. stoletgs pro odliSné
interpretace vrcholi ideologického trojuhelniku industrialni éry? Tedy pro pedefinovani roli hlavé tii
velkych nenaboZenskych politickych ideologii - sté&lominantniho liberalismu, dale socialismu a
konzervatismu [3], [9], [10].

Zmateni politologickych pojinliberalismus, konzervatismus a socialismus, gevice a levice, adglova
Zonglovani s nimi je u nas slipatrné. Peziva nalepkovani konzervativcoby zpaténika a reakcionéi, kdy
nag. konzervativni postoje z 19. a dgaku 20. stoleti byly cejchovany jako prorakouskeérakatolické [3].
Nejenom u nasiptrvavazaméiiovani konzervativai a liberalia, umocrné rozpornym spojenim neoliberalnich
a neokonzervativnich aspékNové pravice 70-80. let 20. stoleti, odliSnostmi konzervatismu britského a
amerického. V Americe jg€asto vice liberalni, s&tSim dirazem na svobodu podnikani a evropsky klasicky
konzervatismus zde byva ozwaan jakotradicionalismus.
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Nazyvat se konzervativnhim politikem, neboiabem se v neposledidd piredevSim na ptku 90. letech,
v ¢eskych redliich, stalou médou a intelektuaini skea. Nekteri hovai o ,drtivém vitézstvi formy nad
obsahem“[3]. ,Salénni konzervatismus" se gedvadl drahymi proprietami, snobskymi seSlostmi, seiodth
pied Slechtickymi tituly a taktégs pravicovou urputnosti hajenymi mnohdy velmi ¢ewiymi nazory“(blize
tamtéz). V souvislosti s konzervatismetasto byva poukazovano na pravicovyaggb vnimani ssta a
.katolicky" pohled. Tento, obdokinjako deklarované anglosaské vzoryistajici z jinych kéeni, nebo obdiv
ke Slecht, mohou véeském proskedi pripadat jako cizorodé nasilné a nepéitné. Nicmés nagf. poukazy na
odliSnosti konzervatismu oproti ,modernistickym” id eologiim (v¢etrg jejich vzdjemného potirani) jsou
minimalns inspirativni [3]. Samazjm¢ ne kazdy je stoupencem schematického ztétmzmodernity a
socialismu, s nevyhnutelnym vy@stm v totalitu komunismu, resp. viry, Ze nacionalis nutd a vzdy vede
k faSismu.

Ptipomenout mozno tradi nefiliS velkou vsticnost WtSinové ceské spolkénosti k terminu
konzervatismus. A neustale patrny pejorativnichex&dstaromilectvi, zpatpictvi a reakcionétvi. A taktéz
zaneny s fundamentalnim tradicionalismem, dogmatickyatokctvim, nebo vyhrocenym nacionalismem, ale i
faSismem. Slovo reakcioh@a veeském prosgedi trochujiny nadech nez nap. ve francouzském mysleni. V
ném termin konzervativni revoluce oznge reakcionskou obnovu elitdského uspiadani spoknosti (nap. po
ving revolwniho nadSeni na Zapad roce 196&i mohutnych protestech proti Gaul rekolika lety). Tedy po
nasem konzervativec coby ,normalizator*. Na drutrérs vSak nemalo prukéeské mentality &eské kultury s
konzervativnimi aspekty vcelku sdimezonuji [3], [9].

Neni dnes inspiratividiraz na dlouhodobou kontinuitu, historii a tradici (chranici slabého jedincéqul
jiz ué¢inénymi omyly), pevnou morélku a proziravost(jako spojeni fedsudku a rozumu) nejenom u politik
spojeni svobody s autoritou(s naslouchanim a respektovanirfirgzenych autorit), nebo varovaniegl
zboz8¢nim tzv. pokroku i snahami o extrémni rovnost ab®eu? Neni pro politickou a ideologickou levici i
pravici minimalré pouwné volani po pfirozeném a normalnim k&hu véci, po zdravém rozumu, po normalni
spoleinosti s nezbytnymiaden? Mozna by neskodila ani troclzdravého skepticismu vwi¢i osviceneckému
racionalismu, resp. ideologickym trikim a klamam modernity, nebo stizlivéjSi nahlizeni na ifrozenost
¢lovéka a vliv socialnich posmi. O pokde ped historii a tradicemi nemlév VSe @i plném wdomi Uskali
vytrhovani jednotlivychiasti hodnotovych paradigmat odliSnych ideologiér&tasto maji smysl pouze jako
propojeny systém. Ale prdw konzervatismu je toto ,propojeni®, resp. jeheatbgicnost obvykle vnimana jako
nejmensi fi srovnani ti klicovych politickych ideologii industrialni éry. Konztivni myslenky a hodnoty
jsou gitom vplétany do riznych kontexti i historickych realii [3].

Stavajici, stale liberalni, zapadni spolest je svazanaipdpoklady (elitdskym konsensem systému
globalni monetokracig, o kterych se nediskutuje, které ale &ilomezuji moznost radikalnicheSeni.
Konzervativni hodnoty a mechanizmyeirt Gcty k narodnim tradicim i o&#¢enym institucim ale itom
piedstavuji jednu z rozhodujicicbariér proti neoliberalni G, resp. skutiné adekvatni odpad na
proklamované ,vyzvy modernizace”. Tyto p@tyn mohou pispét k prekonavani odcizeni ale i probuzeni a
obrozeni Evropy atd.

Na konzervativni ideje a hodnoty se vSak nemusapoikat pouze politicka pravice. Zdravy tradiciosialus
a konzervatismus obegnje, ve srovnani s individualistickym liberalismensnaze spojitelny s
kolektivistickymi vychodisky a idealy. Mnohdy ale kritéria nejsou zcela jasna, s ternsimygachaziiflis volng
a dochazi k prolinani a z&médm. Nektefi pritom tvrdi, Ze konzervativcem néure byt nekeg’an. Ateisticky
.Konzervativec", vzhledem ke své &ské omezenosti totiz nechape, Zze na&dflal vSeho zla je lidska
bezboznost a nabozensk& zvracenost, a stava $eutikieu v rukoud’abla. Pohansti konzervativci jsou ozeai
za jednu z fi¢in Upadku konzervativniho hnuti v celé zapadniliza€i v poslednim stoleti. Jiné pohledy naopak
hovai nag. o revolgnich konzervativcictéi konzervativcich na levici véetnd ozna&ovani ¢asti radikaly
levicovych stran za sitnkonzervativni.

Nalézat Ize st§né plochy konzervativnich a socialistickych kondepe spolénym zakladem wdmitani
p¥ilis individualistického liberalismu s jeho zboz&nim Trhu. Proti této fatalistické konstrukci je stawjiny
RAd, s drazem na kolektivni ,My* v opozici k individualiskému ,J&“. Dnes jde v prvéads o piekonani
globalné vladnouci ideologie ekonomického (neo)liberalismul v levé ¢asti spektra se objevuyiolani po
modernich konzervativnich revolucion&ich, propojujicich socialistické idedly {etre spolé&enskych forem
vlastnictvi) s konzervativnimi tradicemi, hodnotampevnym a stabilnimifadem. Napp v kombinaci
s neomerkantilistickou politikou, podporou mistnihnarodniho a udrzitelného ve &m proceé typu
deglobalizace a jinych protitreidoudobé neoliberalni G [11].

Pouweni Izecerpat i ztradic katolického konzervatismu, véetrg odmitani forméalni demokracie vyrostlé
z pseudohodnot francouzské revoluce i kapitalistili I{beralismu) pro bezhodnotovost aéeni tradénich
socialrg-ekonomickych struktur [3], [9]. Katolicky konzemismus se pokouSi o alternativu, resp. jinésnid
swta s nabidkounavratia k hodnotam ,harmonické" minulosti, k d &jinn & oswdéenému stavovstvi namisto
extrémi volného trhu i vSezahrnujiciho direktivniho planovaniiipnaného rovnositstvi.
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Cirkev @itom neopomiji ani aktualni problémy doby. V koritexglobalni finadni a ekonomické krize
Benedikt XVI. varuje pred riastem sobectvi Soudobé finami problémy gktefi duchovni pijimaji jako
otisténi od neudrzitelné chamtivosti Clovék podlehl konzumu a ke spokojenosti fehiuje stale vice. Ze
Zivota mizi filosoficky a duchovni nahled. Lidé atli v zivoté duchovni oporu i hodnoty a jejichhohem se
staly penize! Ve chvili, kdy penize zaly chykEt, prfichazi zklamaniDasledkem finantni krize je i krize
duchovni. Kritizovano byva také vladni nalévani gendo ekonomik, fedevsim pomoc s cilem ochrany
soukromych profii. Duchovni apeluji nadvrat ke kofenim a obnovu duchovnich hodnow zivot lidi. Krizi
vnimaji jako pilezitost k @isténi, premysleni i dalSim zadoucim névnat

V loniském roce pradhly zpravy o Udajné aktualizaci smrtelnyckichii samotnym Vatikdnem [4]. Do
seznamu, podle vyjéeni duchovnichéinovniki, m& byt no¢ zahrnuta také distribuce a uzivani drog,
manipulovani s genetickym materialem a pokusy dach, zneuzivaniéi a mladistvych,znetistovani
zZivotniho prostitedi, nebo socialni a ekonomickérivdy. Vedle potirani tradnich Hicha je nutno reagovat na
nové, které se na obzoru lidstghjevily jako doprovod procesi G. Hfichem se dnes stalo takéispbovani
spoleenské nespravedInosti, vyvolavani chudoby jinydty dilastni chamtivosti gfinancni obzerstvi; jako
nadnérnd akumulace majeikv rukou hrstky. G findSifadu zavaznych problémkdy hlavié rozevira iizky
mezi bohatymi a chudymCirkev to nuti pozvednout hlas A taktéz diskuze tykajici se role desatetiggzani,
smrtelnych a hlavnichifthi, nebo tzv. socialnichifthi v modernich spolmostech fispivaji k nezbytné
,Zméné smysleni*

Katolicka cirkev disponuje bohatym souboremidamosti o ekonomickych a socialnich otazkéach,
obsazenych v encyklikach a dalSich cirkevnich dadatech. Katolicka socialni nauka, respcialni uweni
cirkve byva gitom nékdy ozn&ované zanejlépe uchované tajemstvi katolické cirk@]. Poukazovat Ize na
rizné dimenze propojenosti a spojitosti ekonomickgcii a katolické sociélni nauky. Tatdibe [Fedstavovat
orientaci i pro moderniholovéka zmitaného soudobou G.ilk reprezentovat také jedeneZitych zdroji
pro formovani nové social&-ekonomické koncepcepro 21. stoleti, adekvatni prodes G [2]. Vedle
kieg'anskych tradic by vSak spoknské aj. #dy nengly zcela opomijet ani inspirace spojené s dalSimi
nabozenstvimi. Malo znamé jsodzory islamu tykajici se uroky koncepce islamského bankovnictvietns
praktickych konsekvenci atd.

Za prostudovani stoji soubornéiatpednéKompendium socialni nauky cirkj®]. Oficialni dokument,
s mnoha odkazy (na papezské encykliky afipgsisouhrnny a vy€erpavajici vyklad socialni nauky v &eni
soudobé katolické cirkve Ve vykladu pohleduileg’anstvi na spolmost, ekonomiku, politiku, etické problémy
(v¢etrg hospodéskeé etiky), socialni zemy, ale i procesy G, nebo na ochranu Zivotnihotped§lze nalézatadu
konzervativnich postdj Nag. rodina je zde vnimana jako prvniirpzené spol&enstvi, s manzelstvim coby
zakladem, a jako aktivni¢astnik spoléenského zivota; Zdaziovana je nenahraditelnost politickych autorit,
pevného mordlniho zakladu a ukotvertadu atd.

| pro nekeg’ana mohou byt pama stanoviska odmitajici, Zéelwanska tradicedkdy uznavala absolutnost
a nedotknutelnost prava na soukromé vlastnictvi, (6 121), zérazreni vyznamu prastaré formy
komunitniho vlastnictvi i novych vlastnickych foremve swtle ekonomického a socialniho vyvojés. 123,
tamtéz), nebo apely na povinngstové se zamySlet nad univerzalnimc¢emim statk zend a nezbytnost
zahrnovat do toho také plody s@sného ekonomického a technologického rozv@@db, s. 122). Zéraziovan
je vyznam i dastojnost lidské prace (véetnd povinnosti pracovat i prava na pracikegdnosti,prace nad
kapitalem“(s. 185, tamtéz), nelmmjeti prace jako prava (asti na vlastnictvi ([5], s. 188).

Pozornost je &novana novym je¥m (,res novae‘) ve s¥té prace a ekonomické oblasts (ve smyslu
prilezitosti i rizik), rozpornym dopain novych technologii, nebo odcizeni. Cirkev vzdyatna moralni
dimenzi ekonomiky, kdy ekonomick& vykonnost a solidarni rozvoj lidsfsou,,... cile neoddlitelné” ([5], s.
216). Nepehlizi vyznam podnikavosti i ekonomickych instittduzicich¢lovéku. Svobodny trh chape jako
spol&ensky vyznamnou instituci, ktera nicndémle musi fungovat,... na z&klad mravnich cif, které
zabezpéuji a zarovel vhodre vymezuji prostor jeho autonomieiddstava, Zze poskytovani vSech drshathki
Ize s¥rovat vyhrad#d trhu, neni pijatelna ... ([5], s. 225).

Znana dilezitost je pikladana zasadsubsidiarity (jejimzZ tisledkem je participace) a solidar@dpovidajici
epoSe G, &etrg uznani vyznamu statu viadé oblasti i poukazi na omezenost trznichfeSeni Na mnoha
mistechKompendiaje ¢itelna kriti ¢énost k nefizenému trhu bez odpovidajicich mantindi, k pokraéujici
nebezpgné financializaci swta (,Finan¢ni ekonomika za#fiena sama na sebe zrazuje své vlasteénif, s.
235, tamtéz)nadmérnému konzumerismu, plytvani i p¢iliSné sebestednosti a pySe liberalismu
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Soudobé globalizace ve $tle Kompendia socialni nauky cirkve

Jaroslav Setek{setekj@seznam)z

Prispevek pedstavujeKompendium socialni nauky cirkvéPapeZzska rada pro spravedinost a mir, Kostelni
Vydi, KarmelitAnské nakladatelstvi 2008, 534 s., ISBR-80-7195-014-1). Publikaci text zasazuje do doctot
Gvah o sotdasné postidustrialni epoSe, resp. do kontextu ayalgzpos; soudobé akcelerujici globalizace. A to
véetre krize duchovnich hodnét moznych inspiraci z-kganskych koncepta tradic.

1. Vychodiska pro vydani Kompendia

Predchozi papez Jan Pavel Il. rozvinul a rozpracbehhté ddictvi katolické socialni nauky zignénim &i
rozsahlych encyklikaborem exercensollicitudo rei socialsa Centesimus annudyto encykliky gedstavuji
zakladni etapy katolického pojimani dané problewgatieho nastupce Benedikt XVI. plrpokratoval v
nastolené sirnice katolické socialni nauky. Jakeikdad Ize uvést Uryvky zlanki 26, 31 b a 28b encykliky
Deus caritas este dne 25. prosince 2005:

“Chudi pry nemaji zapagebi charity, nybrz spravedinosti. Skutky charity (ppdle marxist) mely pro
bohaté pedstavovat zjsob jak se vyhnout nastoleni spravedlnosti. Veeghaosti se ale jedna o nelidskou
filozofii. Clovek Zijici v pritomnosti je obtovan molochu budoucnosti, jejiz fakticka realizazestava
prinejmensim pochybna. K ufi lepSiho sita se gispiva vyhradd tim, Ze se kona dobrodteosobr, se
zanicenim, vSude, kde je to mozné, a bez ohlegiaracké strategie a programy.

Nikoli stat, ktery by reguloval &dil vSechno, je tim, co p@bujeme, nybrz takovy stéat, ktery by na zéklad
principu subsidiarity velkoduguznaval a podporoval iniciativy pochazejici aamych spolé&enskych sil.”

Trvaly zajem oclovéka zijiciho ve spolkeosti vedl k tomu, Ze cirkev néatlala bohaté naukové&dictvi,
které maji kéeny v Pismu svatém, zejména v evangeliu a v apd§ich spisech, a které dostavaldijstvar

pocinaje jiz cirkevnimi otci a velkymiditeli sttedowku.
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2. Charakteristika Kompendia v rdmci socialniho weni katolické cirkve

V duchu sociélnihodeni Jana Pavla Il a Benedikta XVI. vydala Papezalla pro spravedinost a mir souhrn
dokumentt Kompendium socialni nauky cirkjeko celistvé zpracovani katolického sociélniteni. Dimenze
slova “sociélni” je v rAmcKompendiaznané rozsahla, tykd se vSech aktualnich proliiéwtové populace
(pojeti slova socialni jako spdékensky, ale i jako tizivy pé&tbujici vyraznou pozornost). Vyraz “socialni nauka
pochazi od papeze Pia Xtimz ozn&uje nauku tykajici se soci@&wvymamnych témat. Totocani se rozvijelo
v cirkvi od encyklikyRerum novarunpapeze Lva Xlll. Progédnictvim magisteria papez biskup, a ve
spole&enstvi s nimi.

Ve své podstétse jednd se o rozsahlé dokumentyiteze socidlni nauky katolické cirkve. Dokumenty
davaji nahlédnout do Usili katolické cirkve ak#ivipromysSlet problematiku socialnich ekonomickych,
politickych a pravnich vztah Z tohoto dvodu si studiaKompendiavyzaduji interdisciplindmi ifistup
spolegensko-¥dnich obod teologie, filozofie, religionistiky, sociologie,ofitologie, psychologie, ekonomie,
etiky, deontologie, obdrprava (pracovniho, socialniho zabesrd, rodinného, trestniho, mezinarodniho) aj.

Pt studiu se nalézaji v gétku kazdé kapitoly informace o ideovych vychodibcdlokument, po nichz
nasleduji dsledné rozbory celospdlenské problematiky, ktera se sdaduje na témata vzbuzujici pozornost v
sowasnéem celositovém spoléenstvi, tedy i v postindustrialni reélsoudob&eské spolénosti.

Kompendiumsamotné $inasi na z&tku souhrn zkratek,cetrg zkratek biblickych knih, dopis kardinala
Angela Sodana a prezentaci dokumentu. Nasledujel, dvanact (dalelengnych), kapitol tvéicich & asti
dokumentu, dal&gawr a nezbytné rejiky.

Podréty k promysleni naip soudobé krize rodiny se nachazi v pasazich drasie dokumentu. Stejrtak se
zde naléza analyza probl&éma trhu prace, tj. idtojnosti lidské prace, socialnich a ekonomickyachvp
pracujicich a principu solidarity. Text se z#mje i na vztahy etiky a ekonomiky, na povahu ekoitfigch
instituci a jejich fungovani. Stranou risrva ani politickd oblast, kde se dokument dogddad, na nichz ma
byt budovana obec, instituci demokratického pdétm systémdi vztah statu a nabozenské komunity.

Hlavni odkazKompendiaspaiva v dirazu na sluzbu dlanské spoknosti, ke které jsou zavazani taktéz
kieg'ané. Stranou néstava ani problematikasmovana mezinéarodni integraci a rozvoji mezinaragoluprace.
Sttedem pozornosti jsou taktéZ vysoce aktualni otéglipalnich problér lidstva, tj. Zivotniho progedi,
energetiky, nerovno#nného ekonomickéhaistu, val€énych konflikth a mezinarodniho terorismu.

Kompendiunpotvrzuje, Ze teg'anska vira neni soukromou zaleZitosti jetliférestavuje dimenzi, kterou
Ize spattovat v dilech prosgEnych celosstovému spoléenstvi, tj, Zeclovék méa gednost ped jakymikoli
politickymi, nebo ekonomickymi cili. Historiecl) Ze svoboda at@tojnostélovéka jsou do zntné miry zavislé
na uspeadani hospodakého a socialniho systému, kterym se rozumi sordocovych podminek, v nichz se
uskute&niuje hospodésky proces a socialni pohyby. Lzéitpm konstatovat, Ze&tSinou nepravem se katolickym
etikim hospodsstvi divejSich staleti wyita “staténost” jejich weni, neb6 ch&li kazdému zajistit takové misto
v socialnim a ekonomickém systému, které bylo déjich pivodem a stavem.

3. Patatky krize duchovnich hodnot a sodasna postindustrialni spolénost

Datovat pdatky krize duchovnich hodnot, které se prolinajivdech stranek zivota ve spédastvi neni
jednoduché. Vyznamni filozofové,édci ndbozensti a kulturndinitelé sowdasné doby tvrdi, Ze soudoba
civilizace prozivéa krizi duchovniho rozmu. Nazory na vznik, genezi &iginy této krize se fitom rizni. Podle
nekterych filozofi ochdela evropska civilizace jiz v antice, a toépmjic Sokratem, kdy se filozofie vydala
cestou racionalismu. Odklonem dldvéka se pestala zajimat o hledani smyslu lidského zivothptee opustil
sofisticky postulat, Zec&foveék je mirou vSech &ci”. Evropska civilizace tak byla zadlena do slepé wky a
dnesni civiliz&ni krize. K svéraznymipdstavitelm tohoto nazoru siadil Friedrich Nietzsche.

Celé stoleti po prvni pmyslové revoluce seéiilo, Ze technika je pra@lovéka jenom dobrodinim. Era
dvacéatého stoleti jiz touto iluzi nettp. S\vdci o tom nazory &kterych filozofickych myslital. Nag. podle
Jana Patiky byla I. s¥tova valka vyvrcholenim prvni a druhéipryslové revoluce, podle Martina Heideggera
panstvi racionality, techniky a&dy rodic¢lovéka bezdomového. Tato bezdomovostépé v tom, Ze sélovéku
vytraci pivodni smysl domova, tj. misto, kde je v komamstych blizkych.

Novodobye¢lovék chce rozumem zvladnouidit, usnérmovat afidit veSkeré firodni a spoléenské procesy
ve s\ij prospch. Zptnou vazbou v3ak je, ze &wpivodre lidské dimenze se stal technickym, kde se uvazuje
pouze technicky. S¥ ¢lovéka se zredukoval na objekty &cy, které maji funkni charakter. Tak se stalo, ze
sowasny typ spoknosti s pivlastkem nap postindustridlni zapondhna ¢lovéka, jehoz postaveni a vaznost se
meii prostednictvim \¥ci, jejichz mira viastni je mirou vaznostélovéka. V tom spéivd neststi premsny
pavodre lidského s¥ta ve s¥t profanni: energie, zisku, dobyvani, vlasth spotebovani, vyuziti, prosghu -
tedy s¥tem (&elu.
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Z vySe uvedenychigodia si polozme otazku: Jaky je vztah mezi etikou, &ogia ekonomickou dimenzi ?
Spol&ensko-¥dni discipliny zabyvajici sesmito problémy se jevi jako zcela nezavislé a jenotizre
spojitelné [3]. Ekonomické a socialni problémy bybseny po cela staleti v rdmci filosofie, a jsoutikoe
neoddlitelné spjaty (blize tamtéz).

4. Jaka méla byt sowasna epocha, kterou analyzuje Kompendium ?

Soudoby s#tovy socialg-ekonomicky systém prochaziipsvém fungovani witymi zakladnimi stavy.
Nepochyb# témi hlavnimi faktory, ovliviujicimi jeho funkni strukturu, jsou ekonomické procesy. Jedna se
zejména o procesy globalizace ([7]) a polycentris@becnym problémemiipcharakteristiceschto proces je
realita, Ze uvedené procesy probikiagt&né objektivre a tim ovliviwji prostedi s¥tového hospodétvi s jeho
jednotlivymi subjekty. Zarove jednotlivé spoléensko-ekonomické subjekty na zallaahiry poznani &chto
proces se snazi implementovat normy do systémétasého hospodatvi, které maji ekonomické procesy
ovliviovat - bud' je podporovat, a nebo brzdit.

Rizné kombinace tylp progn6z setového ekonomického a socidlniho systémuiznych obdobich daly
vzniknout etapizaci globalniho progn6zovéni, jgfideneze se datuje cca od 60. let 20. stoletizktina start
celos¥tovych vyhledi do budoucnosti. Vyvoj generaci l2aso¥ rozlenit mezi ti zakladni¢asové horizonty
[8]: 1. generace -iplom 60. a 70. let 20. stoleti, 2. generacéelgm 70. a 80. let 20. stoleti a 3. generace -
polovina 90. let 20. stoleti.

Prvni generace Zna studii H. Kahn&ok 2000 - Ramec pro Uvahy o nejblizSigteti letechz roku 1967,
jejiz teoreticky koncept ffjima nejstarSi futurologicka organizace -étwa federace studii o budoucnosti.
Teoreticky koncept Kahna rozvinula &@evé federace studii 0 budoucnosté®wou optimistickou prognézu na
budoucnost bez podstatnych kvalitativnichémmkdy s¥tové populaci fes znéné obavy z termojaderného
konfliktu je pisuzovana politicka a hospdgéa stabilita. Na druhé stianz iniciativy vlivnych
zapadoevropskych politika wdci vznikd koncem 60. let 20. stoleti v evropském orgi slavny a znamy
Rimsky klub a na americkém kontingmag. koncepty: Anny a Paul Ehrlichovychidstvo, zdroje a Zivotni
prostied)), ForrestraDynamika sita), Meadowsovych a spolMgze fistu) aj.

VySe uvadné prognostické koncepty prvni generatedpovidaji, Zelrst s\wtové populace a speby, spolu
s jejim vyvolanym naporem n&imdni zdroje a fyzické prasdi, vede lidstvo do zahuby, jejimastedkem
bude nahly dbytek obyvatelstva a bidna Zivotni étdvch, ktei preziji (blize [7] aj.).

Druh& generace globalnich prognézielpmu 70. a 80. let 20. stoletictiaa se vznikem instituce Interfutures
pod patronaci OECD a Brandtovy komisgnevané sporu “Severu a Jihu”. V této prognostické@egaci je
protiklad mezi katastrofickou budoucnosti a&ilnosti spolénosti ponechan v pozaditiiodem k tomu byla
okolnost, Ze zvolenyasovy horizont - felom tisicileti je pilis blizky a hem obdobi prvnich deseti lgetiho
tisicileti, se neobjevi Zadnétesitelné problémy.

Treti generace progn6z z détku 90. let aplikuji ve zraé mfe simul@&ni modelovani a exaktni
matematicko-statisticka instrumentaria. Dokladeiiikape #chto metod jsou prognostické studie ja@obus
2000 Komplexni ekonomickéa perspektiva do roku 2K OSN),NasSe spoléna budoucnostmezinarodniho
tymu pod vedenim norské premiérky H. G.. Brudtlamdt [7]).

Souwasre s €mito pracemi vysla velkéada specializovanych studii mezinarodnich orgahizge Swtové
banky, OECD, Mezinarodni organizace pro potravirgeagdélstvi. Mezi nejvyznaméjsi autory této generace
pati dvojice I. Carsson a S. Ramphal,iktea obdobi 1992-95 vypracovali publika¢aSe spoléné sousedstyi
kde kladou za strategicky d#&Seni adekvatni vypédani nadnarodnich struktur tv& tva& budoucimu vyvoji
vétSiny globalnich probléfy zejména problematiky valky a miru a budoucndsivéka vzhledem k rnici se
hiearchii hodnot lidské spairosti.

VySe uvedené generace futurologickych a prognogtitistudii za obdobi posledniétyticeti let 20. stoleti
potvrdily, zZe budoucnost globéalnich probiéntidstva na z&atku nového tisicileti bude odrazet oblasti
vSelidskych socialnich, ekonomickych, eticko-hurtéamiich a kulturnich aspektrozvoje lidské civilizace.
Timto se bude projevovat a prohlubovat rozpor mgzy spol€nosti konzumni a chudoby. Tento rozpaize
dospt i ke celos¥tovéemu konfliktu (prognéza sociologa teorie kortilikRalfa Dahrendorfa). Lidstvo nespasi
ani pokrokéi véda, ani politické revoluce, ale pouze kolektivnd$je, kterou mu Hinasi keg’anstvi.

Tvrdi to papez Benedikt XVI. ve své nové encyklgaseni v nadi (Spe Salyi kterou zvéejnil Vatikan
30. listopadu 2007. Dokument o rozsahu osmdesat grzansien na teologické posouzertek’anské nagje v
posmrtny Zivot. Kriticky ale probira konkrétni obddakjin lidstva, zejména novodobym formaniesii ateismu,
ktery podle & vedl k nejwtSim krutostem, jez civilizace poznala. Papez diei zasadni historické milniky,
které tento Upadekiimesly: Velkou Francouzskou revoluci a proiskdbu revoluci inspirovanou mysSlenkami
Karla Marxe. Uznava sice, Ze ®lpevolty byly odpo¥di na hlubokou nespravedinost své doby, kritizige a
Marxe za expanzi ateismu 19. a 20. stolétineni nahodou, Ze tato myslenka vedla kdt&jwm formam krutosti
a poSlapavani spravedinostiSoudi hlava katolické cirkve. N§8i encyklika, tedy papezsky okruzni list
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adresovany vSem katolickyngivcim na celém s\¢, je druhym dokumentem tohoto typu, ktery papezdslia
XVI. od svého zvoleni na Svaty stolec v roce 20apsal.

5. NejzavazrjSi problém soutasnosti - terorismus jako nova podoba
vedeni valky (podle Kompendia)

Rozpadem bipolagrozdileného s¥ta nastal nesminpiiznivy obrat od dlouhodobé konfrontace k dialogu
a posléze i k trvale se prohlubujici spolupraci infigzalymi rivaly. Zanikem hrozby bipolarni konfrtace
zmizelo nebezp#é hrozby masivniho konfliktu mezi dma koalicemi, zato se vSak objevitada novych rizik
vyplyvajicich fedevsim z nestability a nejistot na regionalni,i alelos\wtové arovni. AvSak zadny z koncépt
téchto generaci nezaiiil pozornost na hypotézu, Ze zavaznym globalninblgmem lidstva p startu nového
tisicileti se stane otazka terorismu v globalnietiz. Vyvoj za obdobi poslednich deseti let 20lestanohl plré
tuto hypotézu potvrdit, kdyz viplomu roku 1989 a 1990 bylo teroristickymi Gtokijnpo postizeno 74 stiaa
incidenty se odehraly v dalSich 60 zemich&Rla tato hypotéza potvrdila za velmi realnou tetikymi Gtoky
na USA ze dne 11. #&2001, kdy terorismus se stal globalnim probléntidstva.

Mohly byt teoretické koncepty uziteé pro w¥asné varovani? iBstoze zadny z teoretickych kondept
futurologie a globalistiky nevytwd za posledni i desetileti minulého tisicileti hypotézu, Zze meézodni
terorismus se stane globalnim problémem lidstveanasily se vSak obavy ze silicich rozpanezi konzumni
typem spolénosti Zapadu se &tem s pevladajici chudobou. | tyto rozpory s@msného sita jsou zde
analyzovany.

6. Zhodnoceni vyznamu Kompendia ve $tle soudobé globalizace

Doba, ve které Zzijeme, je svou povahou velkym sfmiskym perodem, a proto je dobou natn
kontroverzni. Soudoba globalizace j&tgm velkou vyzvou i rizikem [7]. Hledani konsensupohledu na
uplynuly vyvoj vyzaduje velkou davku #fvosti, vzajemné tolerance a ochoty k naslouchd&rbto Ize
sowasnost charakterizovat vysokym stapndiferenciace, kdy se nabozenské instituce (aefernkatolické)
staly prostednimi v tom smyslu, Ze nepiani do soukromé sféry, ani do struktur statuiekonomiky. V
demokratickém politickém systému, kde je garantavadabozenska svoboda, ziskavaji ndbozenské irmstituc
taktéz charakter dobrovolnych sdruzeni. Nejenonom 1ze spabvat dilezité disledky jak pro instituce
samotné, tak pro misto ndbozenstvi v Zivotech nmiderjedindé 21. stoleti. BlizSi seznamenKempendienje
piitom velmi pogné. Pro kazdého.
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~pbuchovni“ rozm ér globalizace

Jan Zeman(janzemanekolog@atlas)cz

Otazka duchovniho rozfru globalizace je dosti oZzehava. Podivame-li spmaes globalizace, jak probiha
v sowasné kapitalistické podshu nas i ve sité, ocitheme se nejspis na pochybach, Zdsewv ®jaky duchovni
rozmer globalizace ma. Jejim Bohem je Zlaté Tele, ksicé vitzné tdhne po sité, ale Zzadného ducha nema a
hlavreé zanechava za sebou stal&sv spous. Stavajici globalizace se napje hromadnim stéle ¥tSiho
bohatstvi v rukdch nepatrné mensiny a rostouci ibistdle ¥tSi wtSiny obyvatel. Bida méa dva rozm:
materialni a duchovni. Materialni bida seifema pétem obyvatel zeiielych hladem, bidou, na nasledky piti
zavadné vody a nasbre 1écitelné nemoci, podle odhAdOSN snizuje, l& i nadale postihuje stovky milién
obyvatel, zejména rozvojovych, ale také miliongati vyspElych zemi. Jestlize trend materialni absolutni bidy
neni jednozn&ny, pak fist duchovni bidy ¥R i ve séts je neoddiskutovatelny. | mnozi neprivilegovanilid
piestavaji myslet a soucitit s druhymi. Oddavaji sgdgtku konzumerismu a hloupnou.

Symbolem globalizace je bezdomovélovék zbaveny domova a odsouzeny s podobnyméd§lci Zivorit
na ulici, byt va&cny za péar zbytk ze stolu jinych, za moznostgspat v pachnoucim kanale, odsouzeny na
pomalou smrt v alkoholovém opojeni spidével nez poz&i. Ma ale svobodu ,chcipnout jak praSivy pes*,
pokud ho ale five nezabije ¢do z ,normalni“ spolénosti, teba jen proto, Ze pohled na trosku lidské bytosti
utodi na zbytky sedomi. Mize to postihnout kde koho. Ztrat@esthy nad hlavou fife odstartovat rychly spad
devastace. 8xem dvouiti mésial se normalntlovék nawi zit jako bezdomovec a zmi se natolik, Ze uz neni
schopen vréatit se do normalniho Zivaiest vyjimkam.

PastouSky pro chudé byly kdysi zruSeny jakezgiek starych &dnych dob, s nimi i domovské pravo.
Socialismus je nepi#boval a novd demokracie pro své méliastné, dle &kterych mén prizpisobivé
spoluokany nahradila rozsahlé sociélni jistoralou socialni gia pod ni svobodou spat pod mostem. Teda,
pokud to konstrukce mostu umuage. Za to si mZze bezdomovec hédzazpivat:,J&, obcan Spojenych stét
(zvany troska) si fitu za to, Ze jsem bezdomovec a Ze jsem se negtmgntem!“V USA tomu bezdomovec i
véfi. Svoboda vymyvat mozky je tam nejdal.

Nijak dolre na tom ale neni ani normalni¢aln. Nuti ho pracovat stale rychleji, Stvat se, tSbeai uStvat se,
konzumovattasto bez rozmyslu acélu, honit se po pozitcich a na podstatséi zapominat. | kdyz se ¢an
honi a nejednou i uhoni, je v pr¥ad vystaven stale &Si nejisto¢, zda nefijde o praci, zda se nestane
prebyt&nym, zda mu jeho nemalé Usili o svou kvalifikacdbuibec co platné, zda neskibrv lepSim pipacs
jako pomocny dnik a v horSim jako bezdomovec na ulicive slamu a zda ho nizka mzdé stouci drahat
vibec uzivi. Spoknost ho vychovava k dcke svobod a k demokracii, kterou ale vessv praxi nepociuje.
Jeji vySe je obvykle dana obsahem jehogpenky nebo konta. Solidarita se ve spobesti i mezi lidmi dole
vytraci. ,Nelibi se ti nabizena nizkd mzda? Podijz§ malo pracovnich mist se v kraji nabizi! Vyuotaké
mizeme odsunout do zemi s levnou pracovni silou!"

Swt je pry maly, diky elektronické siti, ale s@asré jsou si lidé stale vice vzdaleni. Paage se vSeobjimajici
Sikana komemi reklamou, ktera udajndba o pateby olana, fakticky o konto svého sponzora. éiké se ji
branit. Mizes si sice vybrat mezi dvaceti televiznimi kanalg, ono to vyjde plus minus nastejno. Ne jinak je
tomu s vyldrem mezi stovkou rozhlasovych stanic. Podobiisku viadne vesis bulvar, pasouci se na cizim
nesesti, cerna kronika a aféry celebrit i polifik normalni zivot nechce znat, hrdinou je sadistickgh. Bida
tomu, kdo ho bere vaZnOhlupuje obana, gumuje mu patt i svedomi. Na historii zaponie Bylo to 40 let
temna. Zapomei na Ceskoslovensko! Zapomena starou dobrou kulturu. Také kultura je postmota tu
diivejSi radi zapomeneme. Kultura nema hranice. Kultoéde ctlat kdokoliv. Kulturou je moderni Skvér!

Diive se lidé bavili sami. Pogjilje bavit odnadiili. Ma je bavit televize. Tégt za vSechno sifpce, obane,
mizeS sam. NizeS pry za to, Ze jsi se stal v pragelpyteénym, mize$ pry za to, Ze jsi neéfnna nedndrné
zvySeny najem aff$el o stechu nad hlavou, tze$ za to, Ze zachranna sociéltijsikrava jako cednik, fzes
za to, ze ti vdZungli civilizace zdivel potomek, mMzeS samdejme i za to, Ze jsi Stvan touhle podivnou
spole&nosti neodolal lakadlu herny, alkoholu, cigaretgdti bordelu. Parazituje na telbanké, prodejce realit,
majitel herny i podvodnik, pod ochranou demokraifok statu, jak jinak. Stat se chova prapogivchrani
v prvétad nejnizrejSi podvodniky a poklonkuje mocnym tohotasy neskladadiy v Praze, ale za oceanem.
Ale jaké jste zvolili, obané, poslance, takovou mate vladu. Je jen vaSeachighjste si vybrali podvodniky a
hochstaplery, Ze vdm udéjsvobodni novin& pomluvili nebo zatajili ty, kdo za vas nepriviegané bojovali a
chtji i nadéle bojovati Ze vas otravili na tolik, Ze jste se rozhodli jimdéat najevo bojkotem voleb. Ten je ale
nijak nebolel, volby jsou platné, Bge jich nedastnila polovina votiti. Nyni mohou v klidu rozebirat socialni
stat, utahovat opasky. Chudym brat, bohatym d&tatni tidu drtit.

Stéle &, obiane, &¢&im strasi: vysokou kriminalitou, hrozbou nezsimanosti, povinnosti splacet hypotéky,
komunisty, terorismem. Teroristou neni sategmé automobil ani pan trh ani pan dolar ani ti, tktgjich
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jménem vrazdi. Teroristé jsou tam kdesi za horakdydby nebyli, tak bychom si je museli vymyslet.é&hy si
své nemravné zisky nahrabali zbitgj&dyby nebyl nefitel. A vis ty, jak by se zvySila nezastnanost?

Pry si mize$S vybrat misto bydleni. Santiepgre, v zavislosti na vysi svého konta.ikes bydlet jen tam, kde
sezene$ praci. Tam obvykle trpi$ Sikanou aRgknes, je to silné slovo, vZtige uz také bez auta neobejdes
(dost mozna tam nemas ani slusnokejrmu dopravu), je to otdzka prestize a na prochppkulicich plnych aut
se netSiS. Jsou patkud nebezpéné, hlwné, stresuji a smrdi. Mas-li dost penmizeS se odshovat do
suburbia. Problém je, Ze tam odtud bude$ musetgeoo daleko dojizd a pohonné hmoty jsou stale drazsi.

Uz ani giroda neni, co byvala kdysi, j&jak& dosti zplundrovana a takégpsi vyvadicim dal tim vic. Po
Fadeni toxickych imisitadi tu olli povodr, tu tajfuny, tu rekordni sucha. | ledovce taji efenstoupa, by to
jisty ekonom popird. NaSiratelé u mée mohou skotit ve vod. Celkem vzato, nikdo si stim nevi rady,
neiastji se vzyva Bih pokrokové techniky nebo se strka hlava do piBlak je tu par fanatik ktefi jsou pry
horSi komunist a ohrozuji sluSnou spdleost. Ropy je &jme pres vSechna uji®vani nedostatek, nebgeji
cena se prudce zvySuje a o to vicifght bojovat o jeji zbyla loZiska. Ze nam néi®aNevadi! Bojujeme iece
za svobodu a demokracii az do usmrceni posledndnmotbdce od ropnych loZzisek. Kam b§i§ta prosperita,
kdyby ropa nebyla pro naSe Zizniva auta a letadla!

Za svym zivotem se rafd moc neohlizej, mohlo by to bolet. fijvrodny cim zbourali, protoze igkazel
stavié dalnice. Misto tvého kouzelného UGdbk zeje dira povrchového lomu. Na raistych dstskych her
prosperuje hypermarket, tam zase postavili tovartady zase hernu. Heslem dne,fgo nas potopa! Planeta
na jedno pouziti!

Celkem vzato, odchazi$ spét s hlavou vymytou &tgjko se ve gedowku chodilo s hlavou vymytou od
inkvizice. Pokud € ale kat od ni neodvedl na hranici. Tehdy jsi aleseh ovliadat desatero zéulskych
femesel. Tehdy jsi museéat, kde \&ci z&inaji a kde ko#i. Z kazatelny ti mozek vygumovali jen nélpDnes
malo kdy tusis, kde &ei zainaji a kde ko&i. Dnes mimo ¥ci pracovni nizeS byt naprostym hlupdkem.
Koneing, kdo moc vi, rad rebeluje a to je nedemokratidkéchovni roznar globalizace? Kde je? Z televize
slysis:, Zle je!* Ukradli snad sochu tatia Masaryka, zakladategeskoslovenska, které nasi demokraté rozbili?
Ale kdeze! Stalo sesco mnohem stragjsiho nez krddez sochy zakladatele stafunoci zlodgji ukradli sochu
Pana Boha moderniho &a. Zlodsji ukradli Zlaté Tele!”
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