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MARATHON is a bi-monthly Internet magazine foundiedPrague at the end of 1996. Its aim is to help to
clarify, from central and east European perspectibe reasons of present entanglement of the world
developments, and participate in the search fosg@ctive solutions.

About 120 authors contribute to the magazine oagalar basis and more write for it occasionally.f&o
MARATHON has been published in Czech with occadiat@umentation annexes in English or German.
English summaries of articles are envisaged basegpecific interests of readers.

Themes most often treated in the magazine incluhealn capital, investments in education and othengo
of human capital, nature and consequences of gialbiain, new approaches in economic theory (anrgatdor
synthesis of seemingly disparate concepts of KxMarSchumpeter, M. Friedman, G. Becker and RctReith
regard to role played by innovations and the sefocmew space for economic growth), etc. SevepaktHic
projects of human capital investments have beenldped on the basis of concepts analyzed in MARANHO
The magazine can be accessed at:
http://valencik.cz/marathon
E-mail contactyalencik@cbox.cz

Do rukou se vam dostavasopis Marathon 6/2007. Jako obvykle, tiejdektera zakladni sdenti:

- Zatim jecasopis &en finarkné nenarénymi formami - kolik xerokopii, prostednictvim disket, zasilan
prostednictvim fax modemu, prasdnictvim si& INTERNET (http://valencik.cz/marathon).

- Casopis vychazi jednou za dvasfte, vzdy 15. dne prvniho z dvojicé&sful, které jsou po sab Nejblizsi
fadnécislo (1/2008) bude vydano a objevi se na Interiétuedna 2008.

- Rozsaltasopisu je 40 stran tohoto formatu, coz odpoviidipné 120 stranam standardniho formatu.

- Kontaktni spojeni, na kterém lze ziskat podigp&ininformace ocasopisu, vyjatit ptipominky, zaslat
prispivek apod., je (prozatim) préstnictvim doméaciho telefonu: 224933149 (R.Véikh

- Prispsvky, pripadré pripominky a nandty, vzkazy redakci apod. Ize rodn zasilat na e-mailovou adresu:
valencik@cbox.cz

- V srpnu 1997 byl Marathon registrovan ministeestvkultury CR, na vyzadani je distribuovan uzsimu
okruhuc¢tendt v béZnécasopisecké podeébje rovrez k dispozici v Narodni knihownv Praze Klementinu.

- V &asopisu jsou uvejiiovany materialy vzniklé ip reSeni projektu GACR Investovani do socialnihp
kapitalu a efektivnost (402/06/1357).

- Od paatku roku 2006 je Marathon vybaven rediakn systémem, pragtdnictvim kterého Ize zvejiovat
prispivky a reagovat na jiz uvejréné prispivky.

- Prispévky uveejiiujeme vzdy recenzované &edns recenze (fip. ohlasu).

c

1. Uvodni poznamka

odsouvat, #které publikovat na pokeéavani. VytEr pro totoéislo nebyl jednoduchyCten& nepochyba uvita
podreétny rozbor aktuélni problematiky terorismu. Za powiuti stoji zpracovanarednaSka publikovana se
souhlasem autora Idea levice — jeden z mala pohlddry v souvislosti s levici akcentuje vyznamioaality.
Mezi zajimaveé pohledy pati Valka generaci a spiknuti metuzalériatery formou pat mezi recenze, rozhodn
vSak zaujme pohledem na jeden Zpgich problénii sowasnosti. Zarrné jsme z#adili i dva pracovni
materialy. Jeden proto, ze ukazuje dalSi mozngdikace teorie redistribinich systém, druhy proto, ze jeho
autor Zije SRN aasteéns i v CR, odkud pochazi, vhodrkombinuje své profesni a Zivotni zkuSenosti, coZ h
vede k nedtlym pohledm na zdanli¥ ,obehrana“ témata.

Pozvanku na ¥deckou konferenci (oprava a upesréni pozvanky ze Zvlastnihatisla)

Konference na téma Lidsky kapital a investice ddiléni, které ptada nasSe Skola, se staly tradici. V tomto
roce se bude konafroéni 10. mezinarodni W¥decké konferences nazvem

Lidsky kapital a investice do vzdlani: Od investic do lidského kapitalu k pinému uplatréni schopnosti
¢lovéka,

z toho prvni den bude probihat v konfefeich prostoracierand Hotelu Bohemia Kralodvorska 4, 110 00
Praha 1 (v blizkosti OD Kotva) a druhy deRednikatelském centruMC Prahy 5, Preslova 5, 150 00 Praha 5
(vstup z Nam. 14ijna).



Konferenci pdada:
Vysoka Skola finartni a spravni, o.p.s., Estonska 500, 101 00 Praha, ¥@vw.vsfs.cz,
tel.: 210 088 887; e-mail: info@vsfs.cz

Souasti konference bude vyhodnoceni a kritickd opamantysledk dosazenych v gbéhu 10 let a fi
teSeni projekt GA CR Efektivnost investovani do lidského kapitaledeny v roce 2003-2005) a Investovani do
socialniho kapitélu a efektivhogegeny v roce 2006-2008 p6d402/06/1357). Navazrpak budou vytipovany
nosné srry vyzkumu v dané oblasti pro dalStedirédobou perspektivu. Tomu odpovidéa i pojeti obsahovéh
zantfeni a program konference, na které bude moci kakdgtnik vystoupit jak s vlastnimiippsvkem
vztahujicim se k danému tématu, takiisgivkem vztahujicim se k rozboru, hodnoceni a rozvinysledk
dosazenych v uplynulém obdobi, které budou k dispoa www.vsfs.cz/lidskykapital

Tematicky blok 1::0d investic do lidského kapitdlu k plnému uplaténi schopnosti ¢lovéka —
prezentace vysledi dosazenych Bhem uplynulych 10 let a jejich kritické hodnoceni

Tematicky blok 2Zvy3eni efektivnosti terciarniho vzalani v CR

Tematicky blok 3Role lidského a socialniho kapitalu.

Tematicky blok 4Uloha lidského kapitalu v podnikové praxi

Tematicky blok 5.Jak vyuzit dosazené vysledky a na jaké problémy gaméFit v dalSim obdobi

Z jednéani konference bude vydan sbornik, ktery bldazdy dastnik.
Podrobgjsi pribézng aktualizované informace o programuéastnicich a fispivcich v elektronické podab
naleznete naww.vsfs.cz/lidskykapital

2. Hlavni materialy

Albin Braf — eticky a socialné smyslejici ekonom
Zuzana Dzbéankova

Prispevek vychazi z vysletlkvyzkumu projektu GA 307/06/026 ,Vyvoj ekonomieo jafFednetu
vysokoskolské vyukyceskych zemich do roku 1948“. Zargvsude v SirSi podabotiSten ve sborniku fispevki
tohoto grantového projektu.

1. Etika a ekonomie

Stale ¢asgjSi oblasti zajmu a diskusi ekondm podnikatelské viejnosti je vyznam uplabvani etickych
principi v ekonomickych aktivitach. Lze vSak spojovat ekoieké jednani s etikou? Jaky je vztah mezi etikou
a ekonomii?

Obvykle se tyto ¥dni discipliny jevi jako zcela nezavislé a jen bitispojitelné.Casto se setkavame
s nadzorem, Ze ekonomie chape spatskou realitélovéka zjednodusSena neadekvath Standardni {@devsim
neoklasicka) ekonomie skut® ztotoZuje lidské chovani s racionalitou s vyuzitim modél@bstrakce homo
oeconomicu’ s cilem byt tzv. hodnotévneutralni. Ekonomické problémy vsak bylgSeny po cela staleti
v ramci filosofie a jsou s etikou neaditeIng spjaty.

Ekonomické mysleni stafeckych filozofi a pozdji scholastiki bylo organickou satasti jejich filozoficko-
etickych koncepci. Spojovali své ekonomické mysSlehiodnoticimi soudy o ekonomickém chovani lidi a o
ekonomickém uspadani spolénosti. Hledali v lidském chovani i us@mani spolénosti girozenou
spravedinost. Byli to merkantilisté a kameraliskéefi posunuli ekonomické mysleni od mordlnich Gvah
k praktickym otdzkam hospoitké politiky statu.

Filozofové girozenych zakolh navazali na aristotelovskou tradici scholastisnahou wulenit své
ekonomické Gvahy do obecné myslenkové soustalgwgku a spolénosti. Na lidskou spot@most nahlizeli jako
na Firozenyfad, organismus. Jejich koncepce a Uvahy v$a&t@vaji obsahovat moralni soudy, resp. oggust
ryze eticky rameteSeni probléiy objevuje se vice analytickych GvaltirBzené zakony lidské spdéleosti byly
chapany jako ne#mné zékony firody. Ristup ke spoknosti a jeji ekonomick&innosti byl ahistoricky.
Spol&nost je v jejich pojetfizena a ovladana trvale platnymi zakony, které jdastni povazeélovéka. Tento
pristup, jenz se objevuje pagdtaké vramci klasické ekonomie, byl pa@rdpiedmétem kritiky zastant
historického pistupu (zejménadmecké historické Skoly, K. Marxe a amerického msibnalismu). Z filozofie
piirozenych zéakoi vychazeli fyziokraté, ki byli stoupenci ekonomického liberalismu, a zejm@ak klasicka



ekonomie. Adam Smith, jenZ je povazovan za zakédeatkonomické &dy, systém firozené svobody doplinil
svou ffedstavou neviditelné ruky trhu. Smithova nevidiéetoka trhu spojuje moralku individualniho sobectvi
s moralkou vzajemné pomoci, jeZ mé podoblibbyl prace a simy. A. Smith se tak podle A. K. SBitadi mezi
ekonomy, kté& chapali ekonomii ve vztahu k etickym aspght(spolu s J. S. Millem, F. Y. Edgeworthem a K.
Marxem).

Eticky orientovana motivace je v dilech ekonpabsazena viznych proporcich. Etické otazky vystupuji do
popedi fedevSim u fedstavitel, jeZz se zabyvaji vyvojem ekonomického mysleni dilech Fedstavitel
socialre ekonomickych teorii. Ud&Siny reprezentafitneoklasické Skoly jsou etické&igtupy patrny méh Swuj
eticky roznér mé samoiejme i ceské ekonomické mysleni.

2. Eticko-sociélni aspekty v dile Albina Bréafa

Vyrazny zajem o etiku v ramci ekonomickénosti a naléhavy problérfreSeni socialni, resp.&ldické
otazky Ize sledovat v dile Albina Brafa.

2.1 Brafovo dilo a zakladni nazorova linie

Albin Bréaf (1851-1912) je pravem uznavan jako hiapifedstavitel Usili o vypracovani prvnitieského
uceleného vykladu narodohosptske teorie. &koli sam ucelenoudgbnici nenapsal, spolupracoval s Josefem
Kaizlem na vytvéeniceské ekonomické terminologie,izéd soustavé prednaSet ¥eském jazyce a byl prvni z
¢eskych ekonofin ktery si uédomoval vyznam &decké metodologie. Jeho teoretické dild jeaeklektického
charakteru, ovlivnilo generacteskych narodohospofid Braf se snazil nav pochopit a vylozit Ulohu
narodohospodéké teorie a narodohospddiéé politiky v systému politické ekonomie. Hlavnitdématy jeho
prace byly narodohospoigké poteby vyvojeceské spolénosti a socialni otazka.

A. Bréaf byl absolventem (1874) Pravnické fakultyapské university, kde vSak uZHem studia zsl
preferovat s¥j zdjem o narodni hospoidvi. Kratce gsobil v soudni praxi, poté &al vyutovat narodni
hospodéstvi a obchodni statistiku r@eskoslovanské obchodni akademii v Praze. V rocg X&7habilitoval
jako soukromy docent narodniho hospstid naCeské technice v Praze a zanvyeko soukromy docent pro
politickou ekonomii na tehdy jeStspolé&né ¢eské a 8mecké univerzét v Praze. Od roku 1882apobil jako
mimoradny profesor n&eské Pravnické fakwltuz rozalené univerzity. V roce 1890 byl jmenovéadnym
profesorem. Podilel se na zaloZeni Narodohoss&dho Ustavuip Ceské akademiidd. Nemohl #stat zcela
stranou politické a wejnécinnosti. Svym politickym geswdcenim paitil ke konzervativni strahStar@echi.

Své dilo zanechal A. Braf rozdrobené v patldibobnych studii aiiednasek, jez se pada na jeho pani
shromazdit, uidit a vydat aZ jeho Z&kn a pokréovatefim J. Gruberovi a C. Hotkovi. Jedna se o ,Spisy dr.
Albina Brafa“ ve tech svazcich: Sv. | — ,Narodohospésl@ theorie® (1913); sv. Il — ,Narodohospasiéa
politika“ (1914); sv. lll — ,Finadni wda"“ (1915). VSechny svazky vysly nakladem ,Sbormi&d pravnich a
statnich®. Dalsi Brafovo dilo vy3lo pod nazvem ,XIBréaf: Zivot a dilo* v @ti dilech.

Vymezeni pednetu narodohospodgéké wdy bylo u Brafa shodné s jinymi autory a bylo jezingné:
hospodéska stranka lidského spoenstvi. Braf zdraziuje, Ze narodohospoitka ¥da se neomezuje jen na
déni v jednotlivych hospodétvich, nybrz jejim fedmétem jsou vSechny jevy, vztahy, souvislosti mezi
hospodéstvimi, napiklad tva‘eni cen, vznik a funkce p&n Gwru atd., ale i vztah k zdkonodarstvi, ke statni
spraw.

Vyrazré osobity byl gistup Brafa ke studiu a vykladuicihdrodohospodéké ¥dy. Braf (pozdji také Karel
Engli§) pochopil vyznam souvislosti mezicitou metodou ziskavani poznéatka wdeckou hodnotou takto
ziskanych poznatk Hospodéska da sleduje podle Brafaitzakladni cile. Chce vystlovat, objasiovat
individualni (konkrétni) hospotiské jevy, jejich souvislosti a vztahy. Je to studlihistorické, popisné. Dale
hleda v hospodékém @&ni pravidelnosti, ekonomické zakony. Z historickéhteoretického poznani potom lze
vyvodit vSeobecnd pravidla, zdsady, maxima pro tirek hospodéské jednani. V ramci metodologi€dy
odmita takové postupy, které pouzivaji W& bud indukci nebo dedukciReSeni spatije v propojeni
induktivnich a deduktivnich metod a hleda miru totropojeni.

Braf se velmi kriticky zabyva Skolou historickougka se vzdavéa jakéhokoliv poznani absolutnich zé@kon
hospodéskych, tedy platnych ve vSech dobach adveach, Ze povaZzuje za mozné jen relatiteseni, ze se
prevaz@ omezuje jen na hledani zakiowyvoje hospod&kého zivota. Ocelje naproti tomu, Ze ozivila zdjem o
studium vyvojovych tendenci v hospé@sitém Zivat a Ze opustila jen ryze kauzalni pohled na hosgsldadni
tim, Ze zé&ala prihlizet i k etickym souvislostem, které wéenopomijet Zadna spotnska vda, tedy ani ¥da
narodohospodéska“ ([1], s. 86).

2.2 Bréafovo pojeti rekterych ekonomickych zakoni
Braf kriticky zkoumal wkteré Bzn¢ zndmé ekonomické zakony. Napassaltv Zelezny mzdovy zakon
neodmital, ale vazal jehaipobeni na historické podminky, zejména existengkisnnohospod&ké soustavy



spojené s hospotkkym liberalismem. Lassal zdkon ocguje pro jeho tvrdé formulovani, které vyvolalo
potrebu vaza se zabyvat Urovni é&hickych mezd. Mzdy by wy podle Brafa uhradit nahradu kapitalu
vynaloZzeného na vychovu a #éini ped dosazenim do8psti ckInikovych dti, dale na udrzeni Zivota
a pracovni sily po dobu produktivnihéku a zabezp®ni vyZivy a dinika a jeho rodiny po dobu dasné nebo
trvalé nezjsobilosti k praci. Tento vyklad vSak povazuje zaeryhospodigky pojaty, bezietele k obvyklému
Zivotnimu standardu. Do Uvahy jieba vzit dalsi viivy, zejména délku neproduktivoby (studium a vydaje
s nim spojené), pracovni namahu vyzadujicitem obnovu sil, zvySovani cenferintti osobni spdeby,
souvislost mezi u@itou praci a jejim zivotnim i zdravotnim rizikem.AKMady na pracovni silu musi byt
uhrazovany¢i dopliovany i zjinych zdraj, jestlize skuténé mzdové posry neodpovidaji uvedenym
pozadavkm na uUrové mzdy, aby nedochazelo k degeneraci pracovni vrskey snizeni jeji fyzické,
intelektudlni a mravni sily a tim zardvk ohrozeni vlastni podstaty soukromohosgiski& soustavy,Lze vSak
Ucelim tm bezpeéné vyhovti pospolitou pomoci dlnictva ve zfisobu spoléného vzajemného pojt.” ([1],

s. 296). | pi analyze Lassallova mzdového zakona stal Baafediré na pozici své socialni politiky.

Malthusiv populani zakon byl pro Brafa podtem k zamysleniReSeni malthusovského konfliktu id
hlavrg v preventivhim chovani lidi a preventivni hospi@#fié a socialni politice statu a zejména vésppu
rozckleni dichodi mezi obyvatelstvo. ielidnéni neni podle Brafa nikdy absolutni, ale jen refticast&né) a
projevuje se fedevSim v réstskych vrstvach obyvatelstva. NejéSpgjSi popul&ni politikou ze strany statu:
Jest ta, kterd jednak p&ije o nejlepsi podminky produkce (pokud sé g&tni zabezp#i daji), jakoz téz o to,
aby se zamezily/flisné nerovnosti v rozteni dichodi. Cim lepsi jsou podminky produkce, tim vindraha
pro rozmnoZzeni populaceim pfizniwjSi rozdfleni dichodi, tim méd nebezpé& parcialniho pgelidneni.* ([1],

s. 75).

2.3 Role etiky v koncepci narodohospod&keé teorie a narodohospodéské politiky

Z predchazejiciho textu je patrné, Ze narozdil od &kasipolitické ekonomie Braf nechapal ekonomické
zakony jako nermné zakony firody, ale jako historicky podminé a prominlivé. Nové pojeti ekonomickych
zakon také ovlivnilo jeho chapéani narodohospisié teorie i narodohospagéé politiky. Narodohospodska
politika nebyla v Brafo¥ konceptu jiz pimou aplikaci narodohospadéé teorie, jeji cile Ize odvodit z etiky,
resp. kultury. Za etické Ize pak povazovat takoilé narodohospodéké politiky, které sleduji zajmy celé
spole&nosti. Etika hrala roli vyznamné pomocngly narodohospodské politiky pra¢ stanovenim cil. Sama
narodohospodéka politika potom poskytovala préstiky a metody jejich napini. A. Braf vSak zarove
zdirazioval, Ze eticky fistup nelze vnaSet do ekonomické teorie a do vykladonomickych kategorii,
odkazoval jej pr& do oblasti hospodgéké politiky. Sodasr® vSak vnaSel eticka kritéria dofigtupu
k ekonomickym kategoriim i do jejich vykladnag. kategorie zisku). Toto pojettipousti wdomé ovliviovani
vyvoje spolgnosti aumoznilo Bréafovi vytvit koncepci hospodékého vyvoje ¢eské spolénosti
tzv. ndrodohospodského obrozeni a promitlo se i do jelitsfupu kieSeni socialni, respéldické otazky.

2.4 Otazka socialni, resp. &éinicka

Za jeden z nejzavagjsich problénmi své doby povazuje Braf p@mmezi podnikateli a éniky. Vychazi
z charakteristiky stavajicich peéni. ,Soukromé vlastnictvi stafk hmotnych ..... jest velmi nestejnone
rozckleno a tim spolu i prameny hosp@diéé evahy jedech na druhymi ... Historickydwvod nestejnogrnosti
téch saha zéasti do vzdalené minulosti afqthod ze starychfadi do novovkého #izeni vlivem revoluce
francouzské proveden byl bez Gjmy pro stavdlend majetkového, jaky za platnosti staryéldii se byl vyvinul.
Neba’ zakladem novyckadi ucinéna byla pouze formalni (pravni) rovnost vSech lidkoli zarove materielni
(majetkova)“ ([1], s. 316). Za danych paimii podle Brafa vitzi predevSim hospodsky, majetko¥ silngjSi
a snazi se omezit naroky druhého partngvaruce podnikateloy stdva se soukromé vlastnictvi kapitalové
pramenem hospodské pevahy proti dlniku, takZze i uznané svobadsmlouvy pracovni fize podnikatel této
prevahy zneuziti k vykisrovani @&lnika. K tomu druzi se nejistota Wkl delnikova, zgisobena obasnymi

prevraty odbytu, krisemi atd. ....... &hto picin zostuje se u lidi za mzdu pracujicicedemi #idni ... ([1], s.
318). DElnici se snaZi posilit své postaveni vtomto zapolmkladanim koalici, proti nimz stoji koalice
podnikatei.

,Otazka dlnicka vznika z nespokojenosti s gjgh distribuci dichodovou. Hledime-li na distribuci z hledist
povSechného spalenského prosfchu kulturniho, musime uznati, Ze jest takovyzjgjsob Zadouci, aby kazdé
vrstw spole’enské zabezpena byla moznost prospivati stejnin® s ostatni spolmosti lidskou fysicky,
mravre a intelektuald. To znamena jinymi slovy: Podil z celkovéhichebdu, jenz v podeébmzdy dinictvu
pripada, misi, méa-li spolenskému idedlu vyhovovati, byti takovym, algnim této nefetrejSi vrstvy
spole’enské byly zabezfEny vedle dostateé vyzivy panujici mg zivotni pimeérené zejména téz podminky
spaadaného zivota rodinného ... aby mohli séastniti pokrok kulturnich, zvlagt dobrym vychovanimet, by
nebyli vylodeni z uSlechtilych poZitkduSevnich, aby ve gtav nemocech, pdas nezaviené prazde nmeli
zabezpéenou vyZivu atd.([1], s. 319).



V této souvislosti Braf nahlizi na problém z potigeralismu i socialismu. Otazka liberalistického a
socialistického usga@dani spolénosti a funkci statu byla prosimo tématem, k émuz secasto vracel. Odmitl
liberalismus pro negativni tdledky socialni — ifes nesporh vynikajici vysledky v oblasti politické,
hospodéské, oswtové a mravni. Hospo#skd svoboda liberalismu se opira o svobodu osobfdrmalni
oh¢anskou rovnost fied zdkonem a projevuje se ve svobdivnosti, soukromém vlastnictvi a svobodném
obchodu, jez jsou ve prosgh spotebitele.,Mravni vyznam hospodéké svobody zaklada se hlawntom, ze
¢ini kazdého jednotlivce za vlastni osobni zdar aw¢tina. Ale ovSem, ani zasada, ze kazdy sam za viaktni
jest naprosto zodp@uden, nenfize platiti vSeobeeha bez vyhrady, jezto mnohé nestejnosti o socighoistaveni
jednotlivce rozhodujici, nestejnosti to fysickéSelni a majetkové, nezakladaji se na zasluze rieb@sobni,
nybrz na spoléenskych zavislostech{[1], s. 80). Nevyhodu spatie v nerovném rozfiovani dichodi
v neprospch tidy délniki a ,malozivnostnik“, které ovliviuje jejich postaveni.

Stejre jako odmitl liberalismus, tak odmita i vSechnyiabistické sngry. Odmitl K. Marxe i ndzory naizné
socialni reformy, jak je pozadovali zejménamaiti védci historické Skoly (tzv. katedrovy socialismugytyka
jim, Ze usiluji o nahrazeni individualismu koleksmmem. Vychodisko spatie A. Braf v takovém postaveni
statu, respektive jehoipobnostech, které by eliminovaly negativiisl@dky absolutniho liberalismu. Jestlize
individualni hospodi&ka svoboda nevede be#pé k obecw prosgsnym vyslediim, pipada statu — kroén
ochrany prdva a mimo P& o nezavislost statu navenek Uloha pozitiypodrécovat nebo regulovat
hospodéskoucinnost, aby vedla k ,obecnému préspu” [12].

Délnické otazce se &noval Braf v narodohospottké teorii. V ramciieSeni pjal vSechny nabizené
moznosti: spalovani, odbory, resp. a podnikateli, dale spolky Zonni, spolky za delem podpor
v nezandstnanosti, spolky vadhvaci a vyrobni.. Zarovepovazoval za iinosné pra¥ zasahy statu v této
oblasti, zejména posileni zakonodarstvi ve prasptlnika, zavadni evidence nezagstnanosti s moznostmi
zprostedkovéani prace atthické poji¥ovani.

2.5 Otazka dani a d#ové zasady

V dobke Brafow meél statni rozpoet dw zakladni funkce, jednak zajistit dostatek piedkl a poskytovat za
né velejné statky (alokmi funkce) a dale zmiovat nerovnosti v rozdeni dichodi a bohatstvi (funkce
redistribini). Stat ngl na danich vybrat préwolik, aby mohl z&chto Fjmu realizovat vSechny své vydaje. Za
hlavni zdroj véejnych gijmi povazuje dah,berné, které véejnd moc uklada na povinné osobyr/agnety za
Ucelem povSechného uhrazeni nakladspodéstvi veejnych” ([2], s. 90).

Braf se zevrub® zabyva problematikou zdami, zejména mySlenkou zda a do jaké miry mé& byh&da
dachodu progresivni ip sledovani dosazeni spravedinosti, sociélni Unsts@odostatiného vynosu pro statni
pokladnu. Navazovaliptom na. Smitha, Ricarda, Saye, Rousseaua, Wagndeumanna.iiklani se na stranu
progresivniho zdami, zarové si vSak u¥¢domuje nebezpg piikré progrese, jez by mohla poskodit oblast
vyroby a obchodu a toredevSim ztratou motivace. Zardive navaznosti na Saye vychazi z toho, Z&oda
progrese se fite tykat pouze danifimych. Nepimé daw naopak dopadaji na poplatniky s nizkymcldody
vice nez na poplatniky maj&fi a pisobi tak degresiwn Progresivni dgova sazba uifmych dani ma pak
vyrovnavat degresi #igsobenou dafmi spotebnimi. Naléhavym Ukolem finani praxe je podle Brafa
piedevsim:,odstraniti pomerné pretizeni vrstev sudhody nizsimi, které jestiishem nygjSich finarnich
systéni, onu opanou progressivnost, ktera jest smutnyrizpakem fitomného rozéeni dani a proti niz
nyrejSi progressivné dahz dichodi jsou namnoze korrektivem dosti chatrnyfi®], s. 75).

V oblasti ddéiovych zasad a politiky odmita Braf jako nesprawgdla antisocidlni pozadavek jediné
progresivni dchodové da& pri Uplném zruSeni spigbnich dani. Na rozdil od Kaizlat@dzioval Braf vyznam
tzv. daiovych zdsad —vSeobecnych maxim, které vyplyvaji z Ukolu danifimancnim systému a z jejich
narodohospodé&ké povahy, dale pak z etickych prinigiteré podle platnych nazbioviadaji pordr statu k
jednotlivaim® ([2], s. 93). Braf uvazuje zasady firew politické, jez by naly zajistit dostaténost finagnich
piijma a jejich pruznost. Dale zasady narodohospsidg které utuji, co mize byt takovym pramenem dgn
ktery sama daneohrozuje. Zasady spravedlivého réedi dani, resp. etické zasady, se tykaji okrutabpea
které da dopada a na jejich zatizeni. iioaé emeno by rélo byt rozdleno tak, aby byla individuaén
respektovana zasadasmuladném ukojeni soukromych iegych poteb” a zarové, aby ,co nejméa vadilo
rozvoji nemajetnych vrstev, a to hlawéch, které se zivi pouze prad{2], s. 108).

2.6 AlmuZna a mzda

Pozornost v oblasti socialni politiky si zasloudirka Brafovych pednaSek a rozprav Almuzna a mzda, ktera
se zabyva souvislostmi tzv.#egné podpory chudinské se mzdou nejchudséthiakych vrstev.

Braf zde mapuije tisiciletou historii chudinstviykglodoba a rozsah podpor, povinnost k nim a ndeokrse
v pribéhu d&jin meénily. V obdobi starotku v theokratickém Zidovském stase uplatovalo tzv. pravo na
existenci. Podle kteréhgChudym nalezi nejenom patek na poli, nybrz kroentoho i urita ¢ast sklize na roli
a zahrad, pak deséatek chudinsky, a jsou-li to chudi podetdy almuzna. &selnou podrobnosti ustanoveno,
jaky stav majetku k almuZnpravo dava a k jakym jejim igohim; vSak neschazeji ani pokyny, pokud



dobradinnost soukroma jiti ma, aby darce sdm neupadluziio([5], s. 126). Ve stétklasického starasku,
feckém nebofimském, bylo ,véejné chudinstvi® instituci politickou,Obcan svobodny jediné ve staa
ucastenstvim v jeho zivotlosadhne zZivotniho Ukolu svého, a proto mu, nemi&sinich prosedki k dostaténé
vyZig, stat tolik jich poskytnouti hledi, aby byl k tamuikolu schopen‘(tamtéz). V antickém stéfe veejna
podpora poskytovana statem, aby bytarbzpisobily politickému Zivotu.

Kieg’anstvi vraci almuznraz nabozensky. Almuzna neni pravni, ale jen nirpgminnosti. Na vice nez tisic
let se jedinym velikym orgdnem dolimnosti vz&laného suta stava cirkev. Koncemistiowku jsou ji
napomocnyfemeslnické cechy. Tato podpora vSak nebyla da@stateRostouci zastupy Zebtfédk rozviklané
socialni poniry si vyzadaly pomoc wejné moci. S fichodem reformace, kdy ¥kterych zemich (Anglii,
Némecku) jsou viejnou moci zabaveny cirkevni statky a tak i hlgaaimen chudinskych podpor, bylsiing
chudinstvi uvaleno na obce.

Napriklad chudinsky zadkon z doby aktinské Anglie uvalil Bimé chudinské na farnost, ve které se chudy
narodil, neboif roky bydlel. Zakon rozeznava mezi chudymigpbilymi a nezpsobilymi k praci., T émto nela
se opatiti vyziva podporou chudinskou, jejiz pramenem kpjladinska da (poor rate), ogm nela se nalézti
prace usoukromych zastnateli, a zdrahal-li se kdo ji iimouti, tedy ve pracovhchudinskou spravou
vydrzované; éi rodic¢i k vyzi¥ jich nezgisobilych nély dati se do deni k rjakému mistru“([5], s. 128).
AvSak v druhé polovia 18. stoleti, do které spadajigatky rozvoje anglického velkopmyslu, nebylo mozné
vSem ustanovenim Al&tina zkona vyhost. Sprava chudinska se omezila na udileniépeich podpor, coz
zpisobilo nemalé problémy. Poskytovala totiz dindkim zangstnanym doplatky na mzdu, pokud byly
vzhledem k cenam potravin aktuélnedostaténé. V disledku toho doSlo obrovskému fisiu vydaji v ramci
veiejného chudinstvi. Zde se poprvé objevilejma souvislost wejné podpory a mzdy.

I v némeckych zemich urychlila reformacéephod pée o chudé na obce. Ve Francii uz ve 13. stol. 6.v 1
stol. vyslovna ustanoveni kralovska ukladagipechudé obci. Horlivym podporovatelem hospgitalyl Ludvik
XIV. Je Zejmé, Ze jestpred revoluci byla organizace chudinstvi ve Franciikou véejné moci, ale opirala se
o starodavné zé&eni chudinstvi cirkevniho. Az do 18. stoleti rlabghbstrakt® zkoumana otazka o viiti
opravreénosti véejnych chudinskych podpor. Montesquie formulovalaym na existenci®, revoluce pak ujima
feSeni problému chudoby. Ustava z roku 1793 hlAsérejna podpora jest posvatny dluh. Sgolest dluzna
jest vyzivu ne&stnym obanim, bu?’ Ze jim opati praci, nebo Ze zabezfieke praci neschopnym praostky
k zivobyti* (dtto, s. 130). Festo se ani revoluci nepdila vyporadat s bidou. Projektytgtaly na page a
Ldirektorium pocinajic novou organisaci vejného chudinstvi ve Francii prokazalo mu pro prekamzik
nejlepsi sluzbu tim, Ze obnovilo staré hospitalyvedlo je zase v jichekdejSi majetek, pokud nebyl jiz prodan”
([5], s. 131).

Vyklad historie chudinstvi je dopin nazory pednich ekonotin (Smithe, Ricarda) na vysi mzdy, ktera je
chapana jako vysledek nabidky a poptavky. Tyto ndzarove s wenim Roberta Malthuse vedou k mySlence,
Ze tida &lInika je sama f¢inou svych probléiin ,s nerozvaznosti proletdkou rodiny zaklada a némérenym
vzrostem pétu svého zfisobuje nadpdtbnou nabidku prace, jez mzdy &g a Gzivu kazdému jednotlivci
zkracuje” ([5], s. 134). Pravidelné chudinské podpory jsol pladpany jako ugie udrzovana ficina chudnuti.
Malthusovy nézory ovlivnily jeho vrstevniky. Nardumspodéska teorie té doby dochazi knazoru, ze:
.Zakladni a trvala pic¢ina chudoby souvisi malo neb i dokonce nesouvisingou viadni nebo s nestejnym
rozcklenim majetku — neni v moci bohatych d@pathudym zamstnani a chleba a chudi tedyimpzenou
povahou ¥ci nemaji zadného prava zadati to na nicf[5], s. 134). Tyto nazory se prudce rozchazeji
s pozadavky rovnosti, které hlasala francouzské@loee. Chudinské zakony &gobuji Upadek chudych i
bohatych. Podle liberalni narodohospistté& Skoly tak nemé speéleosti Zadnou povinnost starat se o chudé,
pouze kdyz ji to pnaSi prospch. Chudinska daje chapana jako cena za beapest majetku, jako mensi zlo
k odvraceni zla &tSiho.

V Anglii a Prusku 19. stoleti se chudinsk& podpor@ poskytovat pouze pro nejnéisi potebu, aby se
zamezilo zahynuti v bé&l podle Alzktina zakona se osoby igobilé k praci maji zaopédt pouze praci ve
verejné pracové

Podstatnym krokemiphledani zakladnich principverejného chudinstvi bylo jeho spojeni&enim o mzé,
kdy podle J.G. Hoffmanna;ve ve/ejné podpée chudinské taji seds’ mzdy placené ziglod: obecné
prospesSnosti radji v této podolb, nezli ve zfisokr mzdy skuiné dtiniku pimo podané“([5], s. 137). AvSak
tato mysSlenka seifti zakladni myslence hospddké organizace,Cena kazdéhokoliv zbozi, jez kupuji, ma
uhraditi cely vyrobni naklad jeho, tedy i plny oBmozdy za praci nacrobétovanou. Ale ve skuteosti, jak tu
Feceno, cenou mnohych vyrabkeuhradi se plny obnogimérené mzdygast mzdy, jez cenou uhrazena neni,
nesou pak poplatnici, z jejichz danire@é vydaje chudinské se zpravuji, kazdy gsem, jakym Bimé nai
dopada“([5], s. 139). Bréf tento problétesi ogt v duchu svych nazéma dlnickou otazku:Almuzna tajici
v sol¥ nedoplatek mzdy musi zmizeti, na jeji misto pkéte’né placend mzda vstoupiti. Zaruky vhodného
pouziti jejiho, jak uvidime, poskytnoutize acasem musi vSeobecné paigani @lnické!" (tamtéz).

V Gvahach o zélvodréni vaejnych chudinskych podpor neopothBraf problematiku ficin chudoby a
zchudnuti:, P7ic¢iny blahobytu a nedostatku, bohatstvi i nouze nejsdiko osobni, jsou téz socialni, t.|.



celkovym stavem a proudem speleského a hospoEkého rozvoje podminy, a vice nezli pro kteroukoliv
jinou, plati pro nasi dobu pravidlo, Ze nebedpschudnuti zesficin socialnich, mimo vinu osobni lezicichts¥
pocet lidi ohrozuje. A zddomi o tomto stavueéti vznikd peswdcéeni o povinnosti spaofeosti lidské, aby
pievzala spolénou zaruku aspbza nej¢zSi nasledky jeho a uskdtda ji pomoci orgar svych donucovaci
moci nadanych, statu, zéra obce“([5], s. 140). Proti politickémuitvodu veéejnych podpor v antickém stéa
po tisiciletém naboZenském argumentu se objevujgrarhténi ryze socialni, Zadajici poskytovaniiei@é
pomoci chudinské statem. Chudinska podpora vSak nistgat v mezich, jez nebi¥aji. Nadje na podporu by
nentla ubirat jednotlivém podrity k vlastni @inné pomoci, ke sgtvosti a Wasné pé& o budoucnost. Ma by,
jak uz bylo vySe uvedeno, slouzit pouze k uspokojerzbytnych pdeb. Ri reforms vefejného chudinstvi je
treba dodrzet dva zékladni pozadavky: nahrazovatiosivil veejné poji§ovanim dlnickym a doséhnout
rovnonernéjSiho rozlozeni jeho nakladZarover zde vSak Braf upoziuje, Ze wetnych gikladech je skutnéa
mzda skuténé tak nizka, Zze neni mozné nalrdcké pojiseni pomyslet. Proto séast naklad presouva na
vefejnou pomoc, resp. na poplatniky. KonétesSeni je oft v souladu s Brafovymi nazory rfaSeni dinické
otazky, jak bylo jiz give uvedeno: obecné pajdsani dinické, dinické koalice, organy pro vzajemnou dohodu
mezi cIniky apod.

3. Pedagogicky a buditelsky odkaz Albina Brafa

Uvahy o aktivnim ovliviovani perspektivy spoteosti ovlivnily kron¥ pojeti sociélni otazky i Brafovu
koncepci narodohospoitkého obrozeni. Jejim cilem bylo dosazeni stavy kdde ¢eska spolénost
ekonomicky relativd samostatnym a nezavislym celkem vedenyagskymi podnikateli, schopnym uzivit a
zanvstnatéeské obyvatelstvo. Ugpné zavrseni narodniho obrozeni pagmal Braf ekonomickou emancipaci,
které lze dosahnouti@devsim podporou podnikavosti a ekonomickou vychoxorzaélanim ¢eského naroda.
Vychova ¢eské spolénosti k podnikatelstvi #ta byt doplgna vychovou k ugdomslé spoteks, jez podpdi
narodni vyrobni sily.

3.1 A. Braf aéeské ekonomické Skolstvi

Nezbytnym pedpokladenteské emacnipace je podle Brafa emancipace hosg@dateré brani nedostatek
lidi dostatén¢ vzdilanych v oblasti hospod#igkych nauk, jez dokonale chapou fungovani moderniho
ekonomického systému. Soubor znalosti, schopnadtivadnosti ziskanychigdevSim studiem, povazuje za
piedpoklad hospodsaké uspsSnosti celku. Brafova pedagogicka aktivita a ref@mi snahy ceského
ekonomického Skolstvi byly sotistény do roviny stedniho a vysokého Skolstvi.

A. Bréf se aktivis podilel na zakladani prvnicteskych obchodnich akademii, jejichz cilem bylo ptsbut
odborné ekonomické vZthni a umoznit tak svym absolvém nabyti zakladnich dovednosti a znalosti,
nezbytnych, jak pro vykon samostatné podnikatelikéosti, tak i pro vykon povolani vysSihdednika.
Zaroveir zde také aktivé Wil a zabyval se obsahovou naplni a strukturouteyanych pedneti. Prvniceska
obchodni akademie byla zalozena v r. 1872 v PrazergzvemCeskoslovanska akademie obchodni. Zde se
r. 1874 stava profesorem narodniho hospstié a obchodni statistiky. Daletigobil na Skole Zenského
vyrobniho spolku, kde se &lo vywovat narodni hospogstvi. Trvalo vSak dalSich deset let nez byla zalaze
druha obchodni akademie v Chrudimi.

Braf se snazil o klasifikaci vyevanych pedntti podle jejich vztahu k zamySlené odbornosti absuive
obchodnich akademiii@dnEty vyucované na obchodnich akademiich rdizdio ctyr kategorii. Tzv. kmenové
piednméty (nauka o obchodni technice, kupecké&tpo (Ketnictvi, hospod&ka korespondence apod.) maji
bezprostedni vztah k finalnimu pedagogickému cili &lyrby tvorit zaklad struktury vytovani na obchodnich
Skolach. Matematika a podobnéegnity slouzi potom jako iffprava pro vyuku kmenovychiedneti. Dale
uvadi gedntty, které pomahaiji 1épe zuzitkovat ziskané odbazwlani. Zde ma na myslifpdevsim vyuku
cizich jazyk. Posledni skupinu t¥ovSeobec# vzcklavaci gedmty, které nejsou pro dosazeni elementarniho
finalniho cile podstatné. Zvlastni pozornost palawe pedevSim vyuce narodniho hospestéi, resp.
ekonomické teorie na obchodnich akademiichéty#tidnich obchodnich akademiich Braf podporuje existtuj
model, kdy je narodni hospadévi vywovano az v poslednim ¢niku po absolvovani ipdneti, které
seznamuji studenty s konkrétnimi poznatky o vyeofungovani hospodstvi. Preferuje pedagogicky postup
vyuky od konkrétniho k abstraktnimu [6], [8].

V oblasti vysokého $kolstvi, jak uZ byldide uvedeno, isobil prof. Braf nejprve n&eské technice a
pozdiji na Univerzi€ v Praze. Problematiku politické ekonomie zdedmaSel poprvé vé&inach vysokého
Skolstvi véeském jazyce. Zaroiigak vznika jednotndeska odborna ekonomicka terminologie, ktera jedrdisa
pro zkvalitreni ekonomického vyzkumu. V Brafdvdok byla vyuka hospodékych nauk vytovana na
vysokoskolské drovni na pravnickych fakultdch. Kedsu prav tak vtéto dabpati kroms standardnich
pravnickych nauk rowt vyuka narodniho hospoiddvi a finakni védy. Pravnicka fakulta zajigjici vychovu
odborniki celéfady obotl je predimenzovana. Objevuje se flia vytvdit vzdélavaci Ustav, jenz by navazoval



na st sttednich obchodnich Skol — obchodnich akademii,gebzavinula Bhem posledniho desetileti 19. stoleti.
Braf aktivre usiluje o jeho zaloZeni, argumentuje mimo jinéstici podobnych vthvacich Ustav
v zahranti i v rdmci Rakousko-Uherského statu. Vysoka Skdlehodni vznikla az v roce 1919 [8].

Zaveér

Je Zejmé, Ze socialni, resp. etickd témata prolinaJyneeBrafovym dilem a promitly se i do jeho
pedagogick&innosti. Zarové se tak A. Braf stava hmatatelnynikdzem zajmu o etické a socialni aspekty
v ramci¢eského ekonomického mysleni.

Souwasny vyvoj spolénosti potvrzuje, Zze nerespektovani etickych aspekbnomickécinnosti mize mit
fatalni disledky. Je jednoziaé patrna moralni implikace ekonomického chovani, réd nelze odhlizet.
Spojnici mezi etikou a ekonomii téiokvalita vztalli mezi jednotlivci (dvéra v morélni hodnoty), ktera vytkia
souvztaznost mezi jednotlivcem a sgiolesti.
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Cenné poueni z déjin socialné-ekonomického mysleni

Pavel Sini¢ek

-Ekonom potebuje, za prvé — dobrou ekonomickou teorii, abyvhdla; za druhé — statistiku, aby mu
poskytla kvalitni empirické Udaje; a z#eti — potebuje znat historii. A pravznalost historického roztru
nejvice sodasnym ekonofim chybi“. Parafraze znamého vyrokdjgsovaného nepstji J. A. Schumpeterovi,
vystihuje situaci nejen ve 40. letech minuléhoetfoha americkych prestiznich ekonomickych Skoléadé,je
stale aktualgsi i v naSich soudobych podminkach. Baamost o historickych kenech, meznicich a vyvoji
standardnich i alternativnich ekonomickygihhospodésko-politickych koncepci je i u mnoha ,profesiaidfal
zcela nedostated ¢i nezidka gimo katastrofalni, nemldvjiz o alarmujicich neznalostech nejenom stuilent
z oblasti hospodakych i obecnych &in. Historicka dimenze je poditevana a na &iny mysleni nazirano
pouze jako na sumdnySlenek ,mrtvych mu#'.

Lze proto pivitat piispsvky pripominajici taktéz vyznamna jména z hist@eského ekonomického mysleni,
ke kterym A. Bréaf nalezi. Text Z. Dzbankové mappijedevsSim eticky a socialni roZmieho dila, zasazeny do
SirSiho kontextu otazek vztahu ekonomie a etikgpredalSich spoéenskoédnich disciplin. Sgtonazorové,
filosofické, ideologické, ale i etické, moralni &ogialni“ zakotveni ekonomickych teorii byva z&ng
piehlizeno a fedevsSim standardni ekonomie sama sebe pasuje imy jedlecky, pozitivni a hodnotév
neutralni pistup. Své liberalni ideologické konstrukce preagntjako univerzalé platné ,technické“ci
Lpiirodni* nezpochybnitelné principy, které je nutnokprné respektovat a fatalistickytifimat. Problematika
etiky byla z oficialni ekonomie prakticky vyldena, téZ sastymi poukazy na vSeobeéchlahodarné fsobeni
sheviditelné ruky trhu“ v podminkach soukromovlask®ho kapitalistického systému. Tuto nikdo nikdy
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nevickl, ale zadny ,ekonom*“ netite pochybovat, Zze vSe igsi. Ocenit tedy nutnoristupy, které standardni
dogmata i optiku fekonavaji a, mimo jiné, vyzdvihuiji etickou dimeekionomickych koncepci autominulych
i sowasnych.

Nicmére v kontextu djin ¢eského ekonomického mysSleni je objektiviiippmenout, Ze vliventady
riznych faktofi na naSem Uzemi nikdy nedoslo k vy ucelené teoretické ekonomické Skoly anérsngi
proudu, ktery by zasadnim tgmbem ovlivnil sétové ekonomické mysSleni. Problematické jsolwvqmini
mySlenkové doméaci zdroje, kdy vyznamnou roli vzdiiravalo pebirani cizich koncepci a inspiraci, které byly
nachéazeny i ) feSeni aktualnich hospdg&o-politickych problém. Ke specifickym rydm nalezi ¢asté
spojovani ekonomickych koncepci s politickymi ajazary a aktivitami, #véjSi dlouhodobé propojeni
narodohospodéké \&dy s praventi vyrazna diskontinuita vyvoje ve 20. stolafieské ekonomické mysleni se
vSak tradiné vyznaovalo dobrou znalosti aktualniho stavu a vyvojmxe ekonomické &dy, wetns bohatych
tradic v oblasti djin ekonomického mysleni i hospagéych d&jin. Je vSak otazkou, zda tomu bude i nadale.

Ekonomické a socialni dopady skupinového zla terasmus
— ohlédnuti po Sesti letech

Jaroslav Setek

Uvod do problému tohoto skupinového zla

Terorismus jako zavazny aktuélni problém soudob®po postmoderni spalrosti se prolina té#éi do
vSech oblasti spatenského Zivota (politického, ekonomického, pravrdpod.). Samotné slovo terorismus lze
datovat jiz v roce v roce 1798 v Dodatku ke slounfiancouzské akademie, a ve stejném roce tohotoiria
vyuzivad Immanuel Kant. V tomto obdobi (vzniku madespol€nosti) vSak termin ,terorismus” neinstejny
smysl, jaky je mu fisuzovan v sotasnosti. B interpretaci geneze terminu ,terorismus“ je ndmhyjeho
prvotni diference mezi zakladni dimenze - individilastatni a mezinarodni. Za mezinarodni terorsrae
oznauje takova aktivita skupin, které koordinuji sv@jinost na mezinarodni Uroviimz vznika dalSi problém
celos¢tové dimenze obsahujicékolik podob, které se odliSuji podle nize uvedenkitérii:

+ ¢asovych horizorit,

« prostoru sobeni na plangZent,

« zpisohi vedeni boje a bojovych prostlk,

 ideologického a ndbozenského pozadi.

Pojeti a definice mezinarodniho terorismu nejsaingelucha a jednozéiaa. Prvni nazorové rozdily se
projevily jiz v diskusich ve ZvlaStnim vyboru proeminarodni terorismus po roce 1973, kdy mnohé stéty
odliSné nazory na pojmové vyj@hi mezinarodniho terorismu. Rozdildefinuji tento termin pravni obory,
spole&ensko ¥dni discipliny (sociologie, politologie, psycholegipravo, kriminologie, viktimologie apod.) a
akademické kruhy.

Bez ohledu na historickou genezi, rozdilné definfoemy a fivlastky terorismu Ize toto zlo charakterizovat
nize uvedenymi spataymi znaky:

« je namfeno proti hodnotam lidského Zivita

« devastuje a di vytvorené spoléenské bohatstvigholika generaci,

» nerespektuje pravni a etickou dimenzi bojového Kdanf jak je stanoveno mezinarodnim humanitarnim -

valetnym pravem).

V souvislosti s timto skupinovym zlem Ize hét® trech zakladnich pilich pouzivaného nasili:

» fyzickému nasili proti obyvatelstvu,

e nasili proti majetku,

e psychické nasili.

VysSe citovanéit formy nasili (bez ohledu na pouzivané bojové fieatky) pouzivanétiznymi formami a
metodami teroristickych aktivit se vzajeénprolinaji, oviiviuji a dophuji.

Mezinarodni terorismus jako globalni ekonomicky a ecialni problém

! Myslenky tykajici se tvah nad ekonomickym dopathaceného Zivota vigledku ozbrojeného konfliktu formuloval
pocatkem 19. stoleti francouzsky ekonom Jean-BapSiaie ztrata lidského zivota v ozbrojeném konflikhamend ztratu
bohatstvi zema Zcela odliSnou protikladnou teorii zaujima v téargbdobi Thomas Robert Malthus, podle kteréhograv
takovyto konflikt gispiva proreSeni popukniho problému.
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Swtovy ekonomicky systém prochazti pvém fungovani witymi zakladnimi stavy, nepochybnemi
hlavnimi faktory ovlivaujicimi jeho funkni strukturu jsou ekonomické procesy. Jedna se é&no proces
globalizace a polycentrismu. Obecnym problémeiincharakteristice &chto proces je realita, Ze uvedené
procesy probihajicasté&né objektivre atim ovliviwuji prostedi s¥tového hospodatvi s jeho jednotlivymi
subjekty. Zarovi jednotlivé ekonomické subjekty na zaldadniry poznani &hto proces se snaZzi
implementovat normy do systémugswého hospodétvi, které maji ekonomické procesy ovilwat - buf’ je
podporovat nebo brzdit.

Razné kombinace tyjp progn6z seétového hospodatvi v riznych obdobich daly vzniknout etapizaci
globalniho progn6zovani, jejichz geneze se datie.\Jetech 20. stoleti, kdy &aa start celositovych vyhled:
do budoucnosti. Vyvoj generaci lzaso rozilenit mezi ti zakladnicasové horizonty:

1. generace -f@lom 60. a 70. let 20. stoleti,
2. generace -iglom 70. a 80. let 20. stoleti,
3. generace - polovina 90. let 20. stoleti.

Prvni generace Zma publikaci studie H. Kahna ,Rok 2000 - Ramec jprahy o nejblizSictriceti letech” z
roku 1967, jejiz teoreticky koncepftijjma nejstarSi futurologicka organizace -étwa federace studii o
budoucnosti. Teoreticky koncept H. Kahna rozvingagtové federace studii o budoucnostiétewou
optimistickou prognézu na budoucnost bez podstatialitativnich zrnin, kdy s¥tové populaci fes znané
obavy z termojaderného konfliktu jéiguzovana politick&d a hospagdéa stabilita.

Na druhé strahz iniciativy vlivnych zapadoevropskych politika wdci vznika koncem 60. let 20. stoleti
v evropském regionRimsky klub a na americkém kontinéiioncepty:

* Anny a Paul Ehrlichovych (Lidstvo, zdroje a Zivopmbstedi),

* A. Forrestra (Dynamika sta),

* Dennis Meadows (Mezéstu).

VySe citované prognostické koncepty 1. generaeelgovidaji, zeist swtové populace a spaby, spolu
s jejim vyvolanym naporem n&imdni zdroje a fyzické pragdi, vede lidstvo do zahuby, jejimastedkem
bude nahly dbytek obyvatelstva a bidna Zivotni éfdavch, ktei preziji.

Druh& generace globalnich prognézielpmu 70. a 80. let 20. stoletictiaa se vznikem instituce Interfutures
pod patronaci OECD a Brandtovy komisgnevané sporu ,Severu a Jihu“. V této prognostick@egaci je
protiklad mezi katastrofickou budoucnosti a&ilnosti spolénosti ponechan v pozaditildem k tomu byla
okolnost, Ze zvolenygasovy horizont - felom tisicileti je piliS blizky a Bhem obdobi prvnich deseti let
tietiho tisicileti, se neobjevi Zadné&etitelné problémy.

Treti generace progndz zddwku 90. let aplikuji ve zr@mé mfe simul@&ni modelovani a exaktni
matematicko - statistickd instrumentéria. Dokladgniikace &chto metod jsou takové prognostické studie:

e Globus 2000,

« Komplexni ekonomicka perspektiva do roku 2000 (EBIEN),

* NaSe spokna budoucnost (mezinarodniho tymu pod vedenim ggusémiérky H. G. Brudtlandtové).
Souwasré s €mito pracemi vySla velkdada specializovanych studii mezinarodnich organize8wtova
banka, OECD, Mezinarodni organizace pro potravizg@délstvi. Mezi nejvyznamgjsi autory této generace
pati dvojice I. Carsson a S. Ramphal, iktea obdobi 1992 - 1995 vypracovali publikaci Na&f®l&né
sousedstvi, kde kladou za strategicky i@Beni adekvatni vypadani nadnarodnich struktur tvév tva
budoucimu vyvaoji ¥tSiny globalnich probléfy zejména problematiky valky a miru a budoucngkivéka

vzhledem k manici se hiearchii hodnot lidské spatesti.

VySe uvedené generace futurologickych a prognogtitkstudii za obdobi poslednich 40 let 20. stoleti
potvrdily, ze budoucnost globéalnich probiéntidstva na z&atku nového tisicileti bude odrazet oblasti
vSelidskych sociélnich, ekonomickych, eticko-hurtéamich a kulturnich aspektrozvoje lidské civilizace.
Timto se bude projevovat a prohlubovat rozpor mgzy spolé€nosti - konzumni a chudoby. Tento rozparzen
dosgit i ke celos¢tovému konfliktu (prognéza Ralf Dahrendd)faAvSak Zzadny z koncepttéchto generaci
nestanovil pozornost na hypotézu, ze zavaznym glohéroblémem lidstvaipstartu nového tisicileti se stane
otazka mezinarodniho terorismu. Vyvoj za obdobigmbsch 10. let 20. stoleti mohl gltuto hypotézu potvrdit,
kdyz v grelomu roku 1989 a 1990 bylo teroristickymi Utokiiinpo postizeno 74 stita incidenty se odehrély
v dalSich 60 zemich. Rirse tato hypotéza potvrdila za realnou teroristickytoky na USA ze dne 11.i#1a
2001, kdy mezinarodni terorismus se stal globajmioblémem.

Mohly byt teoretické koncepty uziteé pro ¥asné varovani? iPstoze zadny z teoretickych kondept
futurologie a globalistiky nestanovil za poslednid8setileti minulého tisicileti hypotézu, Ze memaihi
terorismus se stane globalnim problémem lidstemastily se vSak obavy ze silicich rozfpenezi konzumni
typem spolénosti zapadniho $ta se sétem s pevliadajici chudobou.

2 Ralf Dahrendorf satasny anglicky sociolog, vyznamnysuistavitel teorie konfliktu
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Nové vznikl4 zla po skorteni studené valky a jejich disledky na ekonomickeé systémy

Mezinarodni systém v ramci evropského regionu, jakegralni sosasti prostoru euroatlantického, byl po
ukorteni studené véalky charakteristicky dynamikou a nshdin kvantitativnich a kvalitativnich zfn, které se
uvnitt i mimo prostor odehravaly. Rozpad VarSavské smjoav Rady vzajemné hospddké pomoci
piedstavoval konec systému bipolarniho #edi swta. Tento proces dale inicioval vznik celidy novych
stafi na evropském kontinentu. To vSe vyvolalo prostar yznik novych bezpmostnich rizik, které mohou
vysledré zredukovat celkovou Urotie bezpénosti v euroatlantickém prostoru. BeZpest na evropském
kontinentu pestala byt zaloZzena na rovnovaze dvou vojenskaglglith a ekonomickych uskupenichieBtal
existovat stabilni a pevrifad, jakym bylo za obdobi studené valky bipolaradéteni s\éta a Evropy.

Timto zpisobem doslo z hlediska zkoumani k zajimavému paradda jedné stranse v pgipact valetnych
konflikta (jako nej¥tSiho rizika bipolarniho sta) na konci 20. stoleti setkavame se skaitenovym, dosud
nejasg vymezenym a definitivh neusazenym spalenskym jevem, ktery je charakteristicky nize uveuiein
faktory:

« valeiné stety se z#éaly presouvat z oblasti mezistatni do oblasti vnitrogtatn

» vétSina vélek se odehrava na teritoriu zhroucenédta,st situaci boje vSech proti vSem,

e zalala mizet hranice, kterymi moderni stat dddegalni valku a nelegalni kriminalni aktivitysféru
vnitini a vrEjSi bezpeénosti, civilni a valénou zénu,

< vedle vladnich vojsk bojuji ndizrejSi nepravidelné skupiny, rigsgji definované etnicky nebo
nabozensky,

e trend privatizace vojenského nasili je potvrzovastauci dasti mezinarodnich Zoldfé nejriizréjSiho
razeni - od profesionalnich vélgki na volné noze fies dobrodruhy bezifginy az po nabozenské
fanatiky,

+ zanika aplikace politiky ve smyslu sledovéani raéioe definovaného statniho zajmu.

Takové nové typy bezpeostnich rizik ovliviuji ekonomické zakladny bezp®sti statu. Zatimco redukce
bezpe&nostniho rizika vzniku moderniho typu valky vyzadltav centralni, autarkni systém a ve 20. stoleti téz
totalni mobilizaci zdraj a spolénosti pro valéné Usili - tedy maximalni posileni role statu, pasierni typ
ekonomické zakladny bezgmosti statu je zcela odliSny. Odehrava se v pedstfragmentace a decentralizace
statu. Wast obyvatel je nizka, tuzemskaamyslova vyroba upada, stat a sgolest se demodernizuji.
Do ekonomického systému se vraceji a upljttakové metody tvorby zdnbjjako loupez, fekupnictvi,
pasSovani embargovanych komodit, vydirani, rozkratlamanitarni pomoci a investic do postkonfliktahace.
Timto zmisobem formuje ,novy typ globalizované neformalnioeamiky, kde jsou wjsSi toky zejména
humanitarni pomoci a plateb ze zahéanintegrovany do mistniho a oblastniho hosgsié. Na této
ekonomické bazi dochazi k tva@rhnového temného typu spdlkenskych vztah, kde je hluboce provazana
ekonomika s nasilim*.

VySe uvedené politické a ekonomické&m prinesly pro Evropsky kontinent celdadu rozptylenych rizik
a ohrozeni nizSih#adu, a to imo v evropském prostoru (jihovychodni Evropa) ngjbblizké bezprosedni
okoli - severni Afrika, Blizky a dni vychod. VSechny tyto regiony se staly pro psky kontinent zdrojem
piimych rizik - mezinarodni terorismus, etnickéstky, proliferace zbrani hromadnéhocemi, popipac
i neprima rizika - organizovany zéin, ekonomicky kolaps, migtai viny. Z tohoto dvodu se stalo povinnosti a
pravem kazdého demokratického statu zajistit bigapst své suverenity, Gzemni integrity a .

Vzhledem ke slozitosti vzniklého strategického fiexdi neexistovala jedna univerzalni instituce, oizgge,
metodaci zpisob, kterd by byla schopna samostagsit celé spektrum néwzniklych bezpénostnich rizik.
Euroatlanticky bezpmostni systém zal zahrnovat multilateraini vojenskopolitické, ekamické a
bezp&nostni organizace - NATO, Evropskou unii, Zapadopskou unii, Organizaci pro bezpmst a
spolupréaci v Evrop. Tyto organizace byly charakteristickdédou dynamickych procésa hledaly optimalni
podobu jak samotnych organizaci, tak jejich vzajéikmexistence a spoluprace ve 3 rovinach:

1. interni transformace jednotlivych multilateralnichezpeénostnich organizaci, reforma jejich

institucionalnich orgaistruktur, funkci a nastrij

2. externi transformace charakterizovana procesenirovz®i jednotlivych organizaci a vytemi tiznych
podpirnych a pomocnych struktur - Partnerstvi pro miuydatlanticka rada partnerstvi, asociované
partnerstvi fi Zapadoevropské unii, asotid dohody mezi Evropskou unii a dalSimi kandidaty n
¢lenstvi,

3. pInéni konkrétnich Ukdl v mezinarodnich misi dislokovanych v krizovychioegch.

Analyza ekonomickych systéni pited teroristickymi utoky
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Switové ekonomika fed s¥tovou tragédii 11.9.2001

Podle analytickych studii Stové banky zé&al od 1. pololeti roku 2001 pad&wevé ekonomiky do recese.
Pric¢ina startu recese vzniklagmlevsim z Utlurin v mezinarodnim obchéd OZiveni ekonomiky fedpokladali
experti S¢tové banky az po 1. pololeti roku 2002 v niZe umgdh kvantitativnich ukazatelich:

e pramérnd tempa irstu ekonomicky nejvysiejSich stai swta do konce roku 2001 o 1,3 % (zatimco

v roce 200@inilo 3,8 %), pro rok 2002iedpokladali tempoiistu o 1,6 %,

+ celos¥tové tempoistu o 1,4 %.

Tyto progndzy tempaistu sw¥tové ekonomiky byly alarmujici, zejména proto, Bmnpo pod 2 % je
povazovano za recesi. Za nejvice postizené sulmsysti&tové ekonomiky byly stanoveny prognézy pro
Japonsko a region Jihovychodni Asie.

Makroekonomicka situace Spojenych stammerickych ped 11.9.2001
Mira nezamstnanosti Spojenych staamerickych ke dni 31. srpna 2001 vzrostla na 4,&%,5 % k 31.
¢ervenci 2001) a ocitla se v nejvyssi hodnod roku 1998. Spomosti mimo zerddélsky sektor propustily 113
tisic pracovnily, zatimco ¢ekavanicinilo 33 tisic. Nedostat®mé podminky pro stimulaci poptavky po praci jsou
determinovany jiz od piétku roku 2001 zejména tim, Ze klesal podil firezhnhvestic, nedochéazelo k obriox
modernizaci kapitdlového strojového parku firem. Adalosti 11. zd 2001 (mozny fedpoklad poptavky po
praci na zaji¥ni obnovy a posileni bezfwost)) nijak neovlinily celkovou alarmujici rostdueniru
nezandstnanosti v USA. Tato alarmujici Udaje a empiridida z trhu prace se zasadmojevila i na trhu akcii.
Ceny akcii na newyorské burze i na mimoburzovnhu tMasdaq vyraznpotatkem zé& 2001 oslabovaly. Tuto
realitu Ize doloZit nize uvedenymi daty
« Dow Jonesv index primyslovych akcii klesl o0 234,99 bodu a seanci #etalabsi o 2,39 % na 9605,85
bodu.
« MirnégjSi ztraty pa@atkem zé 2001 registroval index Nasdag Composite, kteeglkb 17,94 bodu a seanci
uzavel poklesem o 1,05 % na 1687,70 bodu.

Analyza ekonomického vyvoje po 11.9.2001

Ocekéavani vyvoje sitové ekonomiky po 11.9.2001

Ekonomicky fist Spojenych statamerickych znamena jednutipu vytvoreného globalniho produktu.
Z tohoto divodu existuje fima zavislost a provazanost ekonomickych syétéi8A, Japonska a eurozdny.
Z této provazanosti vyplyva i zakonitost, Ze veskalisahy do ekonomického systému USA nachazejépa
odezvu v celosttovém hospodatvi. Prvni ekonomické hypotézyeupokladaly, Ze tato katastrofa bude mit
rozsahlé dsledky, které se projevi v ekonomickém systému USAnasledé i v ostatnich sitovych
ekonomickych centrech, coz povede k celtsveé dlouhodobé recesi. Hypotézy vychazely z ekaakyoh
aspekl dopad katastrof a s ni spojenou odvetou na boj s ter@in.

Prvni dny po teroristickém Gtoku vyznamni ekongmia finaréni analytici fiznych instituci a
spole&nosti vSak negdpovidali, Ze celkové ¥isleni materialnich Skod teroristického Utoku (63y8. USD) a
dosti pravédpodobny odvetny Uder Spojenych &taimerickych proti terorifim ¢i viekla valka s nimi mohou
znamenat totalni kolaps finamch trhi. Své tvrzeni zélvodnili ocekavanou politickou strategii centralnich bank
(zejména USA, Japonska a eurozény), které doké&datda doplnit poZadované poptavané mnozstvi likyidi
kdykoliv a komukoliv na zegkouli.

Analyza ekonomickych dopadidalosti 11.9.2001 na Spojené staty americké

Nejrozsahlejsi teroristické UGtoky ¥jihach lidstva jako celostova tragédie byla v mnoha médiich
provazena pesimistickymi ndzory na budouci ekonkynig/voj Spojenych stétamerickych a celostového
hospodéstvi. Mnoho ekonomickych analyfikpredpovidalo, Ze poéthto tragickych udalostech je pokles
americké ekonomiky nevyhnutelny a zarvee vytvdely hypotézy, Ze recese v USA (prohlubujici se
tragickymi udalostmi) také vyrazromezi piliv investic do mén vysgelych ekonomik.

Na zéklad ukazatele dynamiky sp@bitelskych vydaj byl ve Spojenych statech americkycki@iikemiijna
2001 zaznamenan pokles o 11,5 bodu, tedy na nejm@geai, ktera nastala v anoru roku 1994. Tento klesajici
pohyb byl podle makroekonomickych analyitizdvazny zejména proto, Ze generoval dnmru 60 %
ekonomické vykonnosti nejtsi swtové ekonomiky. Za hlavnitfginu snizeni spébitelskych vyddj byla
povaZzovéana rostouci neza&sinanost, jejizist nastal jiz pgatkem roku 2001 a udéalosti 11izayvolaly dalSi
nezandstnanost zejména ze sféry sluzeb. Zakonodarcidavf@rezidenta George Bushe se dostali ok&nafzit
sporu o to jak ekonomiku povzbudit. Jako moznérmidtevy pro feSeni pipadaly v Gvahu snizeni dani

3USA: Nezanstnanost riii snahu Fedu. Hospag#é noviny, 10. 242001.
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z federalniho rozpitu ¢i politika “stimulasnich® baliki ze statniho rozgou. Zadnéa ze dvou politickych stran -
vladni republikdnskd a opd@ni demokratickd nebyla schopnarekonat zvyky nefatelskych postdj

k ekonomickym otazkam. Z tohotdiebdu se ekonomické otazkeSily na principu konsensu volby fighé
kombinace politiky redukce federalnich dani a galitstimulacnich” balil.

Komparace @sledki a vlivi katastrofy z 11.9.2001 s ostatnimi tizivymi udéius

pro Spojené staty americké z 20. stoleti

Okamzit po tragickych udalostech 11.f72001 byla na finatnich trzich reakce&sSiny obyvatel (v roli
drziteld akcii) Spojenych statamerickych takova, Ze¢ekavala ohromny pad akcii na burzach. Ekonomické
chovani vlastnik akcii po ¥chto tragickych udalostech se prépddobr orientovalo stejnym sénem jako pi
jiz starSi historické uddlosti 20. stoleticerného patku na Newyorské burze z roku 1929, kdslegoakcii
nastartoval celogtovou hospod&kou krizi. Na ekonomické chovani drzitelakcii pisobila okamzita
pesimisticka prognoéza, podle které bylegpowd hluboké celositové recese. Obyvatelstvo Spojenychistat
americkych chapalo tuto udalost jako régpé tragédii djin federace ve vSech oblastech, tedy i v ekonomice
V ekonomickém chovanié&siny obyvatelstva se nijak neobjevil ndznaislddného analytického vyhodnoceni
tragickych nebo obtiznych udalosti, se kterymi 8péjstaty americké uvhisvé federace i v zahrahizapolily
od 40. let 20. stoleti. Mezi tyto udalostiisali:

» japonské bombardovani Pearl Harbonu v roce 1941,

» nebezpé&i kubanské jaderna krize v roce 1962,

« zavrazdni prezidenta A. F. Kennedyho v roce 1963,

« Aféra Watergate - Rizignace prezidenta Richardahgxv roce 1974,

« pokus o atentat na prezidenta Ronalda Reaganavg8g1,

* invaze Iraku do Kuvajtu v roce 1990,

 teroristicky Utok na velvyslanectvi Spojenych &@merickych v Keni roku 1998.

Pokles indexu akcii v souvislosti tizivou udéalosti nasledny vzestup indexu Ize charakterizovat
Vv souvislostech:

e Po japonském utoku na Pearl Harbor v roce 1941 kidex pfimyslovych akcii Dow Jones Industrial o
2,9 %, avSak potp roce valky naopak ziskal index 6,5 %.

« Aféra Watergate v roce 1974 znamenala propad Daowsltndustrial index o 15 %, aléHem rékolika
dalSich ngsial byla ztrata pld korigovana.

» P¥iinvazi Irdku do Kuvajtu v roce 1990 ztratila nesvgka burza (druhy den po napadeni§ grocenta,
za nEsic po invazi tér 9 %, ale pdatkem ezna 1991irst ceny akcii znamenal zavratné vysky.

Bez vyznamyjSiho dopadu na ceny akcii byly udalosti:

e svrzeni atomové pumy na japonskésta v roce 1945,

« za&tatek valky ve Vietnamu,

e pokus o atentat na prezidenta Ronalda Reagana\1881.

Velmi paradoxni byl dopad po zavr&hd prezidenta A. F. Kennedyho v roce 1963, kdy pden po
atentatu burza akcii ziskala 4,56 % a pbrpce jiz invest#i byli bohatSi v piméru o 15 %.

Zajimavy pro burzovni trh byl teroristicky pumougok na velvyslanectvi Spojenych st@merickych
v Keni roku 1998, kdy ceny akcii se bezpfedtt po Utoku nabiraly velkého znatelného padu. Poslé&tem
nékolika megsial, burzovni index vSak ptnrsmazal své ztraty.

Okamzit po 11. z& 2001 ¢tSina drziteh akcii z&ala panicky prodavat své akcie, nélse obavala
situace pedvidanych pesimistickych moznosti:

« zkolabovani ceny akcii ve Spojenych statech amgeltk

» celos¥tového zhrouceni akciového trhu.

Je realitou, Ze bezprostre po tragédii se akcie na burzach propadlydngru 7 %, ale jiz po 20. #2001
se zdaly tyto ztratycast&né kompenzovat. Propad na burzach nejvit@gsl ekonomické ztraty leteckym
spole&nostem a pojiovnam. V dob zaatku protiteroristické odvety akcie na burze spadly;57 %. Bevazna
vétSina specialist z oboru finagnich analyz a prognéz (napAlan Greenspan fpdstavitel Federalniho
rezervniho systému USA, James Paulsen Séfdimieh analyz spoltsmosti Wells Capital Management) jizgic
po teroristickém Utoku stanovila teoretickou hygot® exponencialnim trendu vyvoje Dow Jonesovaxade
pramyslovych akcii. Tato progn6za znamena, ze pdastnik portfolia akcii vazané na index Dow Jome&’e
v budoucnu &ekavat zisky. V duchu této prognézy se vyijddi investiéni spolé€nosti Credit Suisse First
Boston a Bank of America. Jiz ke konci roku 2001aftni analyza potvrdila, Ze akciova burza dokazali
disledkim teroristickym Gtokm z 11. z& 2001.
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Analyza koncepti hospod&ské politiky Spojenych stai americkych po 11.9.2001

Bezprostedni reakce na teroristické Utoky se projevily egpedre v konzistentni strategii hospadéé
politiky, jejiz hlavni nosné pitée se opiraly o uvedené oblasti:
1. ménova a devizova politika, kterou koncipovala cenirdanka a Federalni rezervni systém ve Spojenych
statech americkych,
2. monetarni politika realizovana préstinictvim operaci na volném trhu,
3. politika pro zajis¢ni stability nény.

1. Ménova a devizova politika Federalniho rezervnihotésys USA - analyza vliv a dopad na
rozhodovéani sstovych centralnich bank

Teroristicky Utok na Spojené staty americké wgioich otasl finagnim swtem planety. Sstové banky
trpély akutnim nedostatkem dofarz¢ehoz plynula hrozba akutniho nebedpredostatku dolér Z tohoto
davodu byl Federalni rezervni systém nucen uvolnieklonomiky desitky miliard dolér aby dodal trhim
poptavanou likviditu. Na tento krok nésledovalafiaé reakce dalSich centralnich banktavOkamzig den po
teroristickém uUtoku (12. #&2001) vyzval Federalni rezervni systémstevé centralni banky k redukci
panického obchodovéani s dolarem. Za timtelém odvratil Federalni rezervni systém hrozicbfmmy tim, ze
jiz den po teroristickém atoku - 12.i22001 uvolnil neobvykle vysokou sumu 38,25 miliarblar.

Krok Federalniho rezervniho systému nasledovalaofiska centralni banka, ktera stejnou strategii
napumpovala do ekonomiky desitky miliard délasby napomohla bankam eurozény igmtat se s hrozicim
nedostatkem dolér Jiz 16. z& se Federalni rezervni systém dohodl na sérii ewagh transakci s centralnimi
bankami s¥ta, aby zklidnil globalni finaini trhy. V ramci dohod mohla Evropska centralnikeaterpat az 50
miliard dolak, zatimco Federalni rezervni systém obdrzel ekeiadepozit v eurech.

Obdobnou strategii zvolily centralni banky ze skymemi G7 dne 14. #82001 Bank of England a Bank of
Canada. Na z&kl&d30 denni dohody Federalniho rezervniho systému §8ank of England mohli Britové
¢erpat 30 miliard USD vygmnou za ekvivalent v librach. Hodnota transakcersmkakou centralni bankou byla
stanovena na 10 miliard USD.

2. Politika operaci na volném trhu

Politika operaci na volném trhu nevedla po 1% 2801 ke zrminé nastaveni Urokovych sazeb. Reférdn
urokova mira @stala v oscilaci 1,9 % do konce roku 2001 a trtéfasi beze zmin do poloviny bezna 2002,
kdy doséahla urowh1,75 %, coz byl stav dlouholetého minima a v tefateovy horizont se jevilo za zcela jasné,
Ze redukce Urokovych sazeb byla toutofmou ukortena. Redukce Urokovych sazeb byl&tamastartovana v
srpnu 2002 a trvala ighem prvnihastvrtleti roku 2003, kdy dosahla rekordu u dvoulétytadnich dluhopis az
na 1,16 % a klesly pod Grovie kratkodobych drokovych sazeb na mezibankovnim. tiléurei totoZzna situace
nastala i v ekonomickém prostoru eurozény a Jaggreskz Ize dolozit nize uvedenymi Udaji:

* vynos rmeckych vladnich dluhopisse nachazel v lednu 2003 na uUrovni 3,67 %, cob bgjblize

rekordni hodnat z roku 1990,

» japonské vladni dluhopisy nabizeji vynos do dobgtspsti jen na drovni 0,5 %.

Situace dosfla k tomu, Ze droky z dluhogis)zejména dlouhodobych) jsou tak nizké, Ze ani kiggpio
makroekonomicky infléni vyvoj.

3. Stabilita nény

Tempo ptimérného meziréniho inflainiho ffistu z roku 2001 do roku 2002 dosahlo pouze vyse%,1
piicemz tempoistu indexu cen podle sortiméntinilo®:

* 0,2 % u spakbitelskych cen (bez potravin a odivani),

e 0,2 % u potravin

e 0,5 % u odivani

* 0,3 % u energetickych zdroa pohonnych hmot,

e 0,3 % u bydleni,

e 0,3 % u zdravotni gé.

Po cely rok 2002 makroekonomicka inflace nezazmatae@ekavany nérst po udalostech 11. ifa

2001. Jeji vyvoj i na p@tku roku 2003 nijak vyrazgmenaznaéil silici inflagni tlaky. Hlavni picinu pras inflace
po tragickych udalostech nedosahla enormnibkturlze spabvat zejména v nize uvedenych faktorech:

« nedochazelo kistu autonomnich soukromych vydajcoz vyplynulo z bezpragdniho racionalniho

chovani doméacnosti americké spolesti po Utocich,

4 nejnize od roku 1950
5 idajeCeského statistickéhd@du z roku 2002
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e pafi¢né zvySovani vladnich vydana obnovu a p#itnou odvetu bylo optimainvyvazeno nastavenim
paticné fiskalni politiky,
e rist cenovych nakladpti porizeni surovin byl zanedbatelny, néboenastaly ani sebemen§izmaky
ropného Soku, jakofpnékterych konfliktech.
Celkow Ize zhodnotit, Ze makroekonomicky vyvoj inflacel g Spojenych statech americkyckizmivy
z pohledu fungovani trhu. AvSak z druhé stranyleadm na nizsi naléhavosistu Urokovych sazeb se jednalo
0 dikaz existence fetrvavajici stangnace ziskovych marzi spobsti, coz fineslo negativni inos na
ohodnoceni jejich akcii a tak k celkovému oslab@diovych index, které se projevilo zejména ke konci 1.
tvrtleti roku 2002.

AvSak vrgjsi stabilita ndny byla zcela odliSna, nebma s¢tovych devizovych trzich se kurz dolaru
dostal do klesajici tendence a dosahl dlouhodolpgbpadu, ktery trva iies 1.c&tvrtleti roku 2003. Na této
situaci profitovalo nejvice zlato. Realita vyplywatoho, Ze prav zlato je pro investory povazovano za
bezp&nou investici v dobach geopolitické nejistoty.

Riust ekonomiky Spojenych stah americkych po 11.9.2001

Ke konci roku 2001 dosahly USA 1,7 % temjatu hrubého doméciho produktu. Ekonomickst byl po
cely rok 2001 v USA ze dvoiietin zavisly na spéele domacnosti. Bst byl nejvice podpen faktory:

« silnou spatebou domacnosti, ktera ze dvdatin zavisela na celkové makroekonomické sgmit (nap:.

dikaz v fistu ve spatbitelské dvéie),

e zvySenymi vydaji na zaji&hi obranyschopnosti po 11.i£2001.

Progn6zy Federalniho rezervniho systému né&fta roku 2001 fedpokladaly, ze cely rok 2001 bude
obdobim rizik ohrozujici makroekonomicky vyvoj. Atealné Udaje o ekonomickém vyvoji Spojenychistat
americkych za 1gtvrtleti roku 2002 podle celkové makroekonomickélgmy potvrdily, Zze pr&y cenova
stabilita a udrzitelny ekonomickyist jsou dostate¢ vyvazené.

Analyza vykonnosti ekonomiky za rok 2002 informuie, ekonomickéhotistu se doséhlo iips vyrazny
pokles zasob, ktery zaravelo zn&né miry vytvdil ptiznivé podminky pro celkovou obnovu a nastartovani
ekonomiky pro dalSi obdobi. DalSindldzitym faktorem, ktery ovlivnil a podpib makroekonomicky ist byly
enormni vydaje na spebl’. Tempo makroekonomickéhdistu Spojenych stdtamerickych bylo vy$$i oproti
eurozo®. S odstupentasu na zéaklad makroekonomické analyzyse dochézi k z&w, Ze hruby domAci
produkt USA vzrostl v celokmim pepaitu o 1,9 98. Analytici ministerstva obchodu USA upozornili
na skuténost, Ze utita ¢ast giristku hrubého domaciho produktu s@pjsuje na vrub spétbovanych zasob
ve firmach, nikoli finalni spaebs. AvSak disledky tohoto nefekavaného ekonomickéhéstu Ize analyzovat
alespa z dvojiho pohledu:

1) Nastartovany ekonomickyast je z&asti negativni extenalitou na celkovy makroekondmieyvoj, neba
praw neaiekavand tvorba zasobhide znamenat, Ze kotrea celkova poptavkaistava slaba, cozime pro
budouci obdobi roku 2003 znamenat stagnaci vytoby

2) Zhor3eni spdebitelské nalady domacnosti nastalo bezpedst po zahajeni vojenskych operaci v Iraku (po
20. bfeznu 2003) a tato realita nebude mit i po gkoifvojenskych akci dlouhého trv&hi
AvSak zadna ze dvou vySe nastifich variant ekonomickéhaistu, nevytveila dostaténé podminky pro

stimulaci poptavky po practimz by se zredukovala celkovd mira nezstmanosti, ktera ke konci &tvrtleti
roku 2003¢inila 6 % a dosahla nejvySSi miry od roku 1995. Ngmny pozitivni efekt v néekavaném
ekonomickém iistu po roce 2002 povzbuzujét§inu akciovych tri swta, tedy i z eurozény, neba hlediska
celkové ekonomické analyzy nejvice dochazi k mikeo®mickému temputistu u firem a spotmosti, které
jsou dislokovany na trzich ve Spojenych statechriigech.

Zavéreéné zhodnoceni

Zanikem bipolara rozcleného s¥ta nastal nesmitnptiznivy obrat od dlouhodobé konfrontace k dialogu a
posléze i ktrvale se prohlubujici spolupraci mbygialymi rivaly. Zanikem hrozby bipolarni konfroo&
zmizelo nebezp#é hrozby masivniho konfliktu mezi dma koalicemi, zato se vSak objevitada novych rizik
vyplyvajicich FedevSim z nestability a nejistot na regionalni, aleelos¥tové Urovni. Celosstovym

® charakterizované statistikou narodnitsethictvi jako celkové - agregatni vydaje americkglomacnosti
7 po 1.¢tvrtleti roku 2003

8 oproti maximal planované vysi 1,6 % ministerstvem obchodu

9 k této prognoze sefilani Bank of America Securites

19 podle prognézy Deutsche Bank
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problémem a hlavni bezf@ostni prioritou se stal mezinarodni terorismus & $ouvislosti s udalostmi 11.iza
2001. Existuji nespornéilazy o tom, Zze mezinarodni terorismus roste tky3ihloubky ve vSech oblastech
spole&enského Zivota, pinzneuZziva inovaci zacélem nasilné zemy spol€éenského systému v dimenzich
narodnich i sétovych.

Spolg&ensko¥dni obory potvrdi, Ze skryté nebezZpéerorismu za&atkem 21. stoletifinasSi dalsi fivlastek
pro postmoderni spalgost - rizikova. Bestoze v tento den teroristicky Utok zasahl poadei) stat, jednalo se o
vycisleni Skod wastce 633 mld. USD a bylo zasazeno jedno z c&osych ekonomickych center a statni
Utvar, ktery Ize charakterizovat nize uvedenymijicida

e Zaujimé jednu tinu celos¥tové produkce.

» Predstavuje sstovou koncentraci komoditnich a kapitalovych burz.

» Nérodni n¥na ovliviiuje celos¥tové chovani ekonomickych subjékt

Na zaklad analyz, jejichz obsahem je rozbor makroekonomibkykazatdl roku 2002 a piatku roku 2003
se niize jednoznéné potvrdit, Ze se¥tovad ekonomika se vzpamatovala ze sklonu k receg aejména
disledkem paténého makroekonomickémuistu Spojenych stéatamerickych. Ekonomicka recese, ktera se
prohlubovala bezpragdre po teroristickych Gtocich byla nastartovana vej@mpah statech americkych jiz po
1. étvrtleti roku 2001. Nej$tSim makroekonomickym a socialnim problémem Spajbrstat americkych je
prozatim nezastavitelnyist nezansstnanosti.
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Globéalni dimenze skupinového zla terorismus

Stanislav Simbartl
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Clanek se zabyva aktualnim problémem skupinového ltieré péatkem 21. stoleti ziskalo globalni
dimenzi. Autor za citlanku povazuje vyhodnotit aktualni problematikyvuliterorismu na ekonomické systémy,
které reprezentuji subjekty &evého hospodéatvi:

« planeta Zery jako jednotny systém &tového hospodéatvi,

* Spojené staty americkéqulstavujici podil 20 % na cel@sové produkci.

Prestoze autoklanku je gedevSim ekonom, a ekonomickd problematika zde piiné prevazuje, je
zpracovani orientovano interdisciplinarninfigtupem spok&ensko¥dnich oboéi — ekonomie, sociologie,
politologie, polemologie, futurologie a globalistka tohoto divodu ziskavailanek zajimavost nejenom pro
ekonoma, ale i pro ostattiiende badajici v této problematice. Ré¥rize ocenit rozsahlou orientaci autora ve
spole&ensko¥dnich oborech a odborné literdyxi zpracovantlanku.

Hlavni cil a podstatélanku sp@iva v odpo¥di na nize uvedené 3 otazky:

1. Pr@& udalosti z 11. 242001 znamenaji globalni problém, kdyz Gtok bydete na Spojené staty americké?
2. Rivedly udalosti tohoto tragického dnesswou ekonomiku do stavu hluboké dlouholeté recese?

3. Jak vyhodnotit ekonomické dopady této tragicttélosti s odstuperfasu — 6 rok?

Zpracovani problematiky terorismu je vhodnym g&m pro vyzkumné zé#ny vysokych kol a &deckych
instituci, a to nejen ve speknskowdnich oborech, ale i wfsodowdnych a technickych disciplinach.
Z uvedené problematiky nebyly zahajeny v akadengokiruzich vCeské republice p#tné wdecké zarry
(realizovaly se pouze z oblasti mezinarodniho prawaiologie, politologie a religionistiky). Z tote divodu
predstavujeclanek prvotni impul<i vyzvu pro dalSi zpracovani. Autorovi Ize dopéitipokratovat v dalSim
rozpracovani jednotlivych oblasti ztéto problekgti které spadaji do mikroekonomickych,
makroekonomickych a fingnich teorii.

e Komparace ekonomickych dopaderorismu a vaknych konflikthi — zejména srovnani s ghim cik

stabilizani makroekonomické hospad#é politiky — ekonomickéhaistu, zanistnanosti, stability gmy
a vrgjSi ekonomické rovnovahy.

+ Komparace ekonomickych dopaterorismu s rozsahlymiigodnimi katastrofami (hlawnz pasatku 21.
stoleti); jedn& se o dopady, které Ize zkoumatkzaakonomické a finatmi teorie — zajimavé fingni
(resp. pojistné) trhy, ekonomické problémy leted¢kgpol&nosti ve sitové ekonomice.

+ Ekonomické dopady prEeskou republiku; existujiibec réjakeé.

Zawrem lze konstatovat, z&lanek je vhodnym &ebnim dopikem pro studia ekonomickych olioa
nékterych dalSich spotenskych ¥d na vysokych Skolach. Roéh je podenim proctende, ktery se zabyva
problémy soudobé postmoderni sgolesti, ktera neseifvlastek rizikova. Z tohoto itdvodu Ize ¢ekavat, ze
piipadné pokréovani autora v této problematice budispivat k rozvoji poznatku éten&.

Socialistické gristupy v ekonomickych teoriich
Pavel Simi¢ek

Prehledova konzultace cebnicovym zfsobem pblizuje a telegraficky shrnuje socialistickou lini
v ekonomickém, resp. sociélakonomickém mysSleni,cetre aktuélnich témat, otégnych problém a
perspektiv. Text vyuziva kapitoly 1, resgedevSim podkapitoly 18.4. publikace [43] — pod@gbma
http://nb.vse.cz/~sirucekPodtkovani pati Ing. S. Heczkovi, Ph.D. jehoz podkladové texbuzsly jako
inspirace i vychozi materialfade pasazi.

1. Socialismus jako politicka ideologie, hnuti a eknomické doktrina

Vedle liberalismu a konzervatismu jsou dalSi vliuraolitickou ideologii s dopady nejenom pro ekonckai
mySleni fizné varianty socialismu [14] — ve smyslu pakus social@ spravedlivou spol@most v zajmu
seberealizace jedific(latinsky socius = spodaik, societas = spataost). Socialistické s#ény (majici své
ekonomické koncepce) se opiraji o polarizaci spalsti, dive o nizkou Zzivotni UGrove meéstského
pramyslového proletariatu, modermm nerovnosti, globalni problémy atd. [36]. Jdeeton fadu proud, ¢asto
teoreticky i politicky nesntitelné soupéicich [15].
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Spol&né znakytfady podob socialismu lze vyjd takto: Kapitalismus neni povazovan za definitivn
spoleenské uspi@dani, cilem je jehoipkonani lepSimifadem vybudovanym na zakkagrojektu. Hlavni
pii¢inu rozpofi spojuji se soukromym vlastnictvim (vyrobnich ptedki, faktor) s cilem zespotenseni (ale
s niznymi predstavami o cestach i podobach kolektivniho vlasthi Marxisté (1848) artikuluji komunismus
jako ,zruSeni soukromého vlastnictvi®, kdy nejdepsty zanik, ale o dialektickéigkonani. Ekonomika je
povaZovana zatdezity (¢i klicovy) rozner spolé&nosti, kdy naprava pomi ekonomickych je fedpokladem
zmeny politickych pondri. Zdiraziovan je aktivni podil na z&ng, polarizace, spotenské rozpory [2].
Normativni smdry typu marxismu uvazujifdni boj, ktery ale neni uznavan vSemi. Jako sn&iékonomické a
politické hnuti vznika, stejhjako liberalismus a konzervatismus, v 19. sto[é8]. Reaguje na problémy
nastupu industrializovaného kapitalismu, jako kkiéi ideologie nespokojenyckldiki. K ideovym zdrojm Ize
fadit Platona rané utopisty . More ¢i humanisty a osvicence).(J. Roussegu V 19. stoleti se rozviji
socialismus utopicky, pozf védecky — systémay zpracovany marxismus, stezi o wddni kapitalismu
socialismem. Bhem druhé poloviny 19. stoleti se socialistick§ad&i ve vysglych zemich (dnické strany,
odbory) a s postupnou integra@rdka do spolénosti pronikaji do politiky liberalnicki konzervativnich Q.
BismarcR stran. Ve 20. stoleti sei8ina vSechny kontinenty (s modifikacemi islamem gy, Syrie,
kmenovymi tradicemi — Tanzanie, konfucianstvinCina, Korea atd.), od roku 1917 Ize hévm ,realném
socialismu®, po Il. SV existuje socialistickd&wova soustava, po jejimz kolapsu se objevuji Gvahiyonci
socialismu [14].

Hodnotové paradigma zahrnujgadu propojenych hodnot a pringip jejichz vytrhovani vede ke
zjednoduSenym interpretacim (ztotéhsocialismu a faSismu). V opozici k individuaii&mu liberalismu jde
v prvétract o kolektivismus. V duchu principu komuny, respspolitosti je celek preferovarred jednotlivcem,
lidské byti je socialni povahy a problémy js@$eny nikoli izolovanym jedincem, ale organizakipnow —
spole&tensky. Lidskou podstatu naziraji jako tvarnou, kidywek je tvaren gredevSim progedim (jako ,phisesik
spol&enskych vztal, Marx) a zalezi na konkrétnich podminkach, jaké straskyprosadi [44]. Socialisté
usiluji o zngnu Zivotnich podminek, které povedou k prosazenitipaich vlastnosti, solidarity a bratrstvi. Tato
zména ma pednost ped individuem, které se musi disciplinogamajmim celku podidit (uvédomele ¢i je
piinuceno). Konénym cilem jeclovék (obdobr jako u liberalismu) s nutnou pr@mou socials-ekonomickych
podminek, vedouci k seberealizaci a svéhadividui [21].

Podle pojeti zrmy lze odliSovatiadu fiznych podob (socialismus, komunismds nap:. liberalni
komunitarismusA. Etzioniho [14], [63]). Dilezitym principem je kooperace. Industrialni kalstaus je
vrcholem odcizeni lidské podstaty a jednou z caskgnani je rozvoj kooperativnich potendibvéka.
Kooperace je povazovana za dokonalejSi formu vztaév konkurence — z hledisek moréalnicliepnava
egoismus a zistnost, které jsou spojovany se saujeh vlastnictvim)éi ekonomickych (spoluprace je
efektivrejSi). Moderni jsou Gvahy o particigr@ich formach ekonomické i politické demokracie @atbor, pres
instituce Esop, Mondragon, zastnanecké firmy az po samospravné kibuce v izréels&rodni tradici).
Kli¢ovou hodnotou je rovnostasto ve smyslu rovnosti socialni a ekonomické (@nwen rovnosti pravi
Sanci). Meziliznymi interpretacemi figuruje pojeti marxistkdy nerovnosti jsou odvozovany ze soukromého
vlastnictvi s recepty naipkonani vlastnictvim spalenskym (statnim, druZstevnitih dnes samospravnym).
Socialre-demokraticky orientovani socialisté spojuji sni@nivnerovnosti siprozdlovanim (progresivni dan
stat blahobytu) a jsou mnohdy blizci modernim Bitiam ¢i paternalistickym konzervativien [15], [39], [43].

Vedle probléni s chapanim rovnosti existujizné recepty na odstr&m nerovnosti — k hlavnim strategiim
nalezi revoldni a evoldni. Revoléni socialisté (nap komunisté) spoléhaji na revohi znmeny systému a
akceptuji i nasili. Subjektem je ¢domsla céInicka tida (Marx, Engels, resp. jeji avantgarda v podopolitické
strany Lenin). Revol&ni scénée jsou disledkem reakci na rané etapy zivotanpyslovych @lnika (chudych,
vylouéenych ze spotenského Zzivota, bez politickych prav) fiidni interpretace statu. Statu nikoli jako
neutralniho arbitra, ale nastroje vladnoucich wrstady politicky systém garantujici soukromé vlastvi
(diktaturu burzoazie) jeféba vystidat nap. diktaturou proletariatu. Mnozi dneSni revslu socialistické
piipoustEji i prvky ,nadtidnosti“ statu, ale upozuji na limity socializace kapitalismu v soukromastlasickych
mantinelech. Vyughim strategie bylo nastoleni diktatury proletarig@$SR) a&ast&né i vznik socialistického
tabora [14] aj.

Evolwni (reformni) socialisté se formuji ve vyjch zemich na konci 19. stoleti s postupnou irgter
délnictva do spolénosti (Wetng politickych, nap. volebnich, prav aistu zivotni drovey). Také liberalismus a
konzervatismus doznal pra@ma obvykle akceptoval, Ze velka polarizace vegeokléniim i revolwni strategii
[15]. Fabiansk& spaleost v Anglii (1884) tvrdi, Zze socialismus seiza ,pokori" vyvijet z liberalniho
kapitalismu; obdob% uvazuji F. Lassale E. Bernstein¢i K. Kautsky Vyusgni predstavuje po Il. SV
transformovany dizeny kapitalismus v podéhwelfare state, s vazbou na keynesovstvi, respemodiberalni
pristupy [43]. Z&atkem 90. let odjrci uvadi, Ze revokni strategie zkrachovala a evdhi se vyerpala.
Stoupenci naopak hoffo o novych podobach socialismu spojovanynékdy s modernizovanymi ietimi
cestami®, jindy s komunitarismem, samospravogi@xou revoluciti globalni katastrofou [35], [42], [45].
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2. Utopiéti a malovyrobni socialisté

Pod vlivem promin kapitalismu, zaptatych pfimyslovou revoluci, dochazi ke Zmam ekonomického
mySleni. PRiblizné od poloviny 19. stoleti sili nové mysSlenkové prpudritické Kk liberalnim idejim
anglofrancouzské klasické Skoly politické ekonondechazi k velkému nazorovému rozkolu. Kritickoakei
predstavuji historizujici koncepce {ele s nacionalni dmeckou historickou Skolou [43]), kvalitativni 2my
ekonomické ¥dy jsou spojeny s postupnym nastupem marginalisweus(andardni linii vyvoje [43]) a na
socialni rozpory a problémy kapitalismu upargf rizné proudy socialistické [48].

Utopicky socialismus (u = ne, topos = misto, utgpl® neexistujici misto) reaguje natptky kapitalismu.
Z moralnich hledisek kritizuje nerovnosti aiédy, spatije ideal v osvicenstvi a osobnidfikpdech, propagaci
a ¢asto ma vizion&ky charakter. Prvky Ize nalézt jiz wedowkych ,kacki* (véetrg husitskych taborit Ci
vidce selské valky v &necku T. Munsterd, jako ranni utopisté jsou uvé&m More a Campanella[16].
Anglicky renesa#ni humanista, kandélindiicha VIIl. Thomas More-Moru§1478-1535) kritizuje soukromé
vlastnictvi jako pic¢inu zla a utopické iedstavy o idedlni spalrosti vEluje do Utopie (1516). Italsky
dominikan a filosofTommaso Campanell§Giovani Domenicp 1568-1639) pé&t k vidcim povstani za
osvobozeni Neapole a usiloval o seni wdeckého poznani s cirkevnimi dogmaty. Inspirofatonema
Moremvypracoval ve ¥zeni koncepci ideélniho ,slutietho” statu (1623). Za utopické Ize povaZzovat ideje
agrarniho komunismu v Anglii 17. stoletiG: Winstanleya hnuti digger se spolénym vlastnictvim pdy. Ve
Francii byl kladen draz na racionalni koncepce vychazejici z rozumoy@havy. Jean Meslier(1664—1729)
kritizuje stavajici spoleenské uspi@dani s vizemi rovnoststvi, E. G. Morelly(1755) vytvdi model spravedlivé
spole&nosti s prvky asketismu a primitivniho rovndstai. Fyziokraty kritizujeGabriel Bonnot de Mably
(1709-85) za obhajobu soukromého vlastnictvi jakmpeného zakladu spdleosti. V kontextu Francouzské
revoluce se Uvahami o socialismu zabfHilippe Buonarotti(1761-1837) a Francol$oél Babeu{1760-97),
resp. revolani hnuti babeufist Dgjiny BabeufpovaZzoval za boj chudych a bohatych a odstanerovnosti
nespojoval s ,osviceni rozumem®*, ale s revoluci.

Vrcholy predmarxovského socialismu 19. stoleti reprezentgh€ouziSaint-Simora Fourier a Brit Owen
[16], [22], [48]. Obvykle pedpokladali socialistickouipmEnu pokojnou cestou, ,shora“ — propagaci myslenek a
osvicenim vladnoucichiitl. Claude Henri de Rouvroy Saint-Sim¢iy60—1825¥eSil makroproblémy a pojimal
dgjiny jako nepetrzity pokrok — spok&ensky vyvoj je didanim kritickych obdobi (1821-22). Kritizoval
kapitalismus za problematickou strukturu, k&gt pozemkovych vlastnikpovazoval za odsouzenou k zaniku
a vyzdvihoval tidu industrialh (podnikatelé i dinici) jako nositelku pokroku. Anarahost vyroby chtl
nahradit celospotenskym planovityntizenim s ¥decky organizovanym planovanim. Ovliviiddu osobnosti
(A. Comta Marxe) i nag. mysticka cirkevni hnutiCharles Francois Maria Fourier(1772-1837) kritizuje
kapitalismus za oddeni vyroby a spdeby, kdy obchod vykast'uje vyrobce i spdebitele, zfisobuje anarchii i
krize. ReSeni spojoval s tzv. falansterami (falangy — &uafani vyrobré-spotebnimi celky pro 1620 lidi,
s pravem na préaci, rogdvanim podle prace a nadani) sakem na zeduélstvi, které se stalytpdobrazem
¢inskych komurti izraelskych kibué. Blize déInikim mél Robert Ower(1771-1858), ktery stélna pracovni
teorii hodnotyD. Ricardaa kritizoval negativa kapitalistické industrialeza (Wetré soukromého vlastnictvi,
nabozenstvi i kapitalistické formy rodiny). Vyznafikladal vychow s vizi beztidni spolénosti — ve smyslu
svobodné federace druzstevnich osad, s odstiransoukromého viastnictvi a ragdvanim podle pdeb.
Predstavy se experimentélnedsgsns pokousSel realizovat v Anglii i Americe (pracovrorkuny New Lanark a
New Harmony), zkracoval pracovni dobu, vyplacelopirmzdu i za krize, fdil jesle, jidelny¢i penzijni
pokladny.

Rozdily gedznamenaly spory aktudlni dodnes — zda nastddialssmus pomoci plan (direktivré) nebo
vétSi kontrolou dinikt v druzstvech, komunaati samospravach. Dob&wse vedly diskuze o dilB. Ricarda
(zantteného proti pozemkové reént pozemkovému vlastnictvi [43]), na kterého najiadalSi tzv. levi
ricardovci, inspirovani iOwenem Za jediny zdroj hodnoty povazovali praci a pojaguo dlniky ,plny
vytézek prace" (veSkerd hodnota vyteaa zivou praci ma byt ve m®d Uvedené odmitdarx (Kritika
Gothajského programu, 1870), protoze by spulst nemohla §bec existovat, J. S. Mill [43]. Nalezi sem
anglicky ,utilitarni“ socialista a feminist@é/illiam Thompsor§1785-1833). Mezi ,socialisty-ricardovce"jazen
utopicky socialista Angtian Thomas Hodgskirf1787—1869) navrhujici zruSeni kapitalistickéhaswhictvi a
zachovani malovyrobyl. Gray¢i J. F. Bray

Roztistny malovyrobni srér politické ekonomie (také maloburzoazni) sedlyds priabéhu prvni poloviny
19. stoleti a jako relatignsamostatna tradice existuje dodnes. Jéastikoncepci malovyrobniho socialismu,
kdy maloburzoazii tvid femesilnici, zivnostnici, soukromi rolni&i mensi obchodnici, kieéspolu s éedniky a
inteligenci nalezi do tzv. igdnich vrstev. MaloburZzoazie je ohroZovana kapitedéim (velkoburzoazii,
s nebezpdm bankrotu a proletarizace), ale takélniky (s pozadavky na znaroém ¢i kolektivizaci).
Z dvojakého" postaveni plynou specifické nazory sgol&nost a ekonomiku i hledanitgtich cest* [36].
Malovyrobni snér upozotiuje na spoléenské rozpory, vystupuje v zajmuegtnich vrstev a navrhujéizné
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cesty ke zlepSeni jejich postaveni. Kritizuje aspedapitalismu, které jsou v rozporu se zajmy mgtobai
(koncentrace vyroby a centralizace kapitalu, motinpoe, zaniky a proletarizace malovyrépc obhajuje
soukromé vlastnictvi a svobodu podnikani, normatieticky) hodnoti spolensky vyvoj a nastoluje
pozadavky reforem kapitalismu. Byva zde usrickatedrovy socialismus spojeny smeckou historickou
Skolou. Dale Fabianska spéitest v Anglii —Sidney James Weli859-1947), s manZelkdBeatrice G. B.
Shaw aj. Diraz kladli na socialni reformy ve $& perozdlovani a spdeby, s vychodiskem v idejich
utilitarismu a evoluni strategii socialistickych dil(tzv. fabidnsky socialismus).

Svycarsky historik a ekonorean Charles Léonard Simonde de Sismdt@iz3-1842) je oziavan za
posledniho pedstavitele francouzskeétve klasické ekonomie a kEbvého autora malovyrobniho 8m (1819).
Pavodne ve francouzském prdsdi propagovaA. Smitha[46], ale od vlivem negativnich dopagrimyslové
revoluce se stal kritikem liberalismu i klasickéoBk Zkoumal krize z podspiEby (nedostateou poptavku
k realizaci produktu) geSenim ve jetich zemich* — odbytem v koloniich. Jako ,ekondkficcomantik”
propagoval navrat k malovyrép ktera ideald propojuje majetek (vlastnictvi) i praci. Malovyb nejlépe
vyuziva zdroje (je hmotnzainteresovan na efektivnosti), je schopen sgréadhadnout ceny i odbyt, populace
malovyrobd nikdy negesahne moznosti obzivy (malovyrobce je schopen laegupotomstva)Sismondi
pozadoval zasahy do ekonomiky ve pratpmalovyrobé (obnoveni cedly rozdleni velkého pozemkového
vlastnictvi, omezeni technického pokroiuregulaci zavaéhi stroji). Mél vliv na ruské liberalni narodniky,
kritizované Leninem [26].

Sismondiho teoriemi i dilenRicarda byl ovlivnén rusky utopicky socialista, revani demokratNikolaj
Gavrilovi¢  Cerny3evskij (1828—89), bojujici za odstrémi nevolnictvi v Rusku. Teoretikem socialismu a
stoupencem anarchismu byl francouzsky filosof, ekena sociologPierre-Joseph Proudhor{1809-65),
kritizujici velkoburzoazni vlastnictvi umtdjici existenci bezpracnychichod: (,vlastnictvi je kradez").
Odmité spoléenské vlastnictvi &Seni vidi v malovyrobnim vlastnictvi.ébiky hodlal gemenit v soukromé
malovyrobce pomoci reforem (p&mi, odstra#éni Groku), kdy by vyrobci ®i zajiSttnou plnou hodnotu
produktu prace (1846). AnarchistickéSeni propaguje Rudichail Alexandrow Bakunin(1814—76), ideolog
anarchismu a narodnictvi, pozadujici likvidaci statkolektivni vlastnictvi (tzv. anarchosyndikalissh a s vizi
systému zaloZzeného na samospraMa Bakunina navazuje tzv. anarchokomunisnRetra Alexejevie
Kropotkina(1841-1921) s pozadavkem rela/ani podle paeb a nestatniho komunismu [14].

Némecky politik Ferdinand Lassal€¢1825—-64) zalozil prvni @meckou dlnickou stranu (1863) a snazil se
vymanit dlIniky z tzv. Zelezného zakona mzdového pomoci stgtedporovaného druzstevnictiipodily na
zisku, zajigujicimi cely produkt prace. Jiz podRicardajsou za kapitalismu dlouhod®lmnzdy vzdy na drovni
existertniho minima — fisobenim mechanizmwldické populace [16]. Francouzsky socialigisan Joseph
Louis Blanc(1811-82) navrhovalizovani véejnych dilen, které sy byt efektivrejSi nez soukromé podniky
(1849). Spolu s Fourierem fazen k tzv. francouzskym asociaciofiat kdy jddrem nového systémusiy byt
hospodéské komunity (asociace), které se prosadi v hospkéaoutzi. Teoretikem druZzstevniho hnuti (tzv.
nimské druzstevni Skoly) je FrancoGharles Gide(1847-1932), ktery €h. Ristemvypracovali knihu Bjiny
ekonomickych doktrin (1909). Americky druzstevné€iatistaJ. F. Bray(1839) vychazi z levého ricardovstvi,
resp. Owena a propaguje sp@nské vlastnictvi; anglicky maloburzoazni socialikthn Gray(1798-1850) je
casténym stoupencem mysSlenek Owena a kritizujeégahvztahy (s navrhy na tzv. pracovni penizégqii
idealisticky belgicky socialistél. Denis(1895) aj. Pitkopnikem¢eského druZzstevniho hnuti (Ouly, péfigna
Slavie) se stal narodohospadérantiSek Ladislav Chlebora839-1911) zasteny na socialni a&hickou
otadzku (dInické spolky, spdebni druzstva), ktery reformy spojoval s druzstetwim [43]. Organizatorem
¢eského svépomocného druzstevnictvi byl buditel ti%ek Cyril Kampelik (1805-72). Anglian George
Douglas Howard Colg1889-1959) vytviil koncepci gildovniho socialismu (spojeni syndikalu a statniho
socialismu, 1913), kdy gildy byly druzstevni sdmizése stavebnictwi nabytk&stvi). Vliv modelu klesa od 20.
let 20. stoleti, kdy gildy v konkurenci neobstalyole piechazi na pozice smiSené ekonomiky a akceptuje
soukromé vlastnictvi.

Ve 20. stoleti se malovyrobni 8msousteduje na kritiku velkych monopdl a jejich vyuzivani statu
k vlastnimu prosgchu, sni 0 navratu kipdmonopolnimu kapitalismu &sto se fekryva s tzv. revizionismem
(E. Bernstein K. Kautsky a modernim reformismem. K tomu nalezi i Socigligt internacionala zalozena
vroce 1951, sdruzujici socialistické a social-deratické (nekomunistické) strany s koncepci tzv.
demokratického socialismu. Déale praxe statu blahoby soudobé hledani moderniteti cesty“éi ,nového
sttedu” (modernizovana britska New Labour s ideologeriddensenfil 5]) atd.

(dokonéeni textu a seznam literatury v gistim ¢&isle)

Idea levice
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Skut&nost, ze Berlinska #espadla pes dw st let po Francouzské revoluci, neunikl ostrému oku
Francois Furetovi, velkému francouzskému historik®eduje povstani na televizi, Furet citil, Zespj¢dkem
vice nez konce rezimu; on citil, Zze j&¢dkem konce jedné iluze. Tato iluze byla porém dle Fureta, nenavisti
burzoasie, spotenské tidy pokladané "za mocnou v ekonomickém pojeti", epités penzi, ale "zbavené
hluboko uvnit moralnich princif”. Co vSak byla "nenavist burzoasie?". Jen na mbtdebyla "nenavist jiného,
ve skuténosti to byla nenavist sebe samé". Dnes, ontast& vydechl, je po revoluci. "MySlenka jiné
spole&nosti” je nadtsti "tén& nemyslitelnd”. Milosrdé, "jsme odsouzeni zit ve &¢, jaky je".

Dnes, se zda, Ze Furetova euforie byla nemistnéro®@a 1989 jsme mohli opakovarzazit demonstrace
toho, ze myslenka levice neni v Zadnéfipad vytizena. V Latinské Americe samozvana levice zaznataen
ocité zisky od voleb Hugo Chavéze v roce 1998, ziskdprezidentskychad: v Brazilii (2002), Argentia
(2003), Uruguay (2004), Bolivii (2005) a Chile (B)0V Evrog sociélni demokracie pragpodobr zistane
hegemonem iies vitzstvi Sarkozyho, zatimco v USA, Demokraticka strardaSanci vyhrat prezidentskyail,
casteénd navratem ke star$im témat ekonomické spravedinosti a internacionalismu.ngad gchto ziski
nelze ozn&it za levici, ale je v nich k ni vztah. \ing Indii a na Stednim vychod jsou vyznamna
demokraticka hnuti, i kdyz americk& zaheamipolitika v I1étech Bushovy vlady jim to rozmlouaalnovativni
¢innost na Useku lidskych prav, razsiani mezinarodni feministické &i explicitré levicové globalni socialni
férum také demonstruji, Ze idea levice v Zadnéipguk neskouila. Presto se v roce 1989 dostaly do centra
pozornosti dlouhodobé pochybnosti o projektu levmechybnosti, jeZ soudobé udalosibec nerozptylily. A
tak zatimco se levicei$iv Latinské Americe, &e se tak ve spomostech, jez v mnohatipadech postradaji
liberalni instituce a demokratickou kulturu. V tigpmnosti liberalni demokracie,éeho se idea levice sklada?
V Evrops, a to je ironie, poslednim velkym triumfem levibgla pordzka Evropské Ustavy, udalost, jez
vykolejila oteweni se EU Turecku a zaséhla i do vyvoje nezavigtépské zahratni politiky. Mezi Uzkym
ekonomismem a nacionalismem francouzské a nizozenekce a technokratické kapitalistické elity, jez
kombinuje ekonomickou spravedinost s "udrziteldodtapitalistické @innosti, ¢eli levicovy intelektudl
dilematu. Co se tyka demokratickych hnuti, hnutiidska prava a feminismus, neni jasné, v jakémstumy zda
viibec tato hnuti p#tk levici. Pokud jde o USA, pokladanéivke chudymi za vyvolenou zemi, pak dnes uz
kazdy ntize vickt problémy, jimzéeli Demokratickd strana. Musfipnat americkému lidu, Ze jejich synové a
dcery untieli v Iraku za nic. Musi vysilit, Ze jejich poklad byl promrhan a jejich budowst Ze je drZzena jako
rukojmi. Musi prozradit, Ze phvé péstovana posst Spojenych statbyla bezmysSlenkowtokleSéna. Protoze
Ameri¢ané si vazi optimismus a ducha "jde t&lat! nadevSe, protoze se neghnikdy ohlizet a kdyz uz, tak
jen s hrdosti, nect tyto pravdy slySet . fsto jim je Ize sdlit.

Ameri¢ané jsou s to mout Spatnou zpravu, pokud neni hyperbolicka aizidi moznost vykoupeni,
spaseni. Demokraté vSak budou mit potize takovoutavu sdlit. Po Sedesétych letech rozpustili své svazky s
chudymi, pracujicimi a s niz&iidou Ameréani, tj. s WtSinou svych spoluafani. Pod heslem "éra velké vlady
je za nami" vykuchali jedinou instituci, ktera chila chudé ped trhem. Odstranice fikovy list ze strany velkého
byznysu, odsoudili tdni boj", pokud vznikal ze stranygldika, ¢ernych, a imigrarit Korupce, destrukce
penzijnich a zdravotnich plan predani velkého gmyslu finagnim spekularitm, transformace #st na
tematické parky, privatizace vddvani, podizeni v¥deckého vyzkumu komerci, sexualizace masové kuyltury
podkopani viejné sféry: demokraté Bunechali toto smrtelné tsunami privatizace ghrotout, nebo je aktivn
podporovali pod hla¥kou "treti cesty".

Vysledek, jak pozoroval Thomas Frank, byla "frareské revoluce naruby" - sans-culotti zaplavili elic
doZadujice se vice moci pro aristokracii. Neni gasgda drobna gesta projevovana od roku 2006, tnizm
Souhrng tedy, potize, jez jsou charakteristické phnanost na Useku lidskych prav, zmatek v Evropské&iea
témer zmizeni levice v USA, to vSefipadi k mySlence, Ze idea levice peliuje znovu promyslet vice nez jen
letmym zpgisobem. Problém nezal rokem 1989. Nikdo nefiie pogit, Ze obdobi, jez vytido feminismus a
osvobodilo homosexudly, je velikym obdobim wjidach socialni spravedinosti. Nicmgémro odliSuje naSi
epochu, je fakt, Ze poprvé ¥jthach je sekularni transformace kapitalismu - katepzace, globalizace, "post-
Fordismus - vedena pravici. S@asré jsme s¥dky zakladniho posunu v politické kutej posunu "od
pierozdlovani k uznani", fechodu od prvotnich ekonomickych otazékly ke stetu Islamu a Zapadu, k
problémim rousek, imigrace a stale se posouvajici hranieei mabozenstvim a &skou realitou, viejnym a
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soukromym, narodem a globalniddem. A’ jakkoliv tendefini a nedostatmé, Furetovo prohlaseni, Ze je po
revoluci, odrazelo velmi hlubokésjihné procesy, procesy, které vyvolavaji otazkua pel stale jestdulezité
drzet se ideje levice, a jestlize ano, pakeho tato idea sestava. Tato otazka je dale podtrggiomim, Ze
stoupajici irelevance levice byla &t§i ¢asti produktem levice samé. | kdyz je pravda, Z8nade sedmdesatymi
lety, se stala finami a ideologicka podpora pravicového mysleni bezmtentni, levice by nikdy nemohla byt
znicena zveti. "Zapomrni" levice - casto ndlo toto "zapomani" podobu snahy "prokousat” se Udajnym
"sterilnim" rozliSenim pravice-levice, nebo nahtadistaraly "ekonomismus" - toto "zapoimil' bylo vytvareno
teoretiky "Feti cesty", zastanci "kulturniho obratu”, Kantovéreudovci, Foucaultovci, feministy, sexualnimi
emancipatory, historickymi revisionisty, subaltennipost-kolonialisty a "progresivnimi" socialnimidci,
jinymi slovy samotnou levici.

Tato prace pak je pokusem znovu doloZit platnosharak levice jako ideje levice. Tato prace dakezze
dichotomie pravice-levice ma svou vlastni integrikierou nelze zredukovat na dichotomie typu sastials vs.
kapitalismus, marxismus vs. burzoasie, nefaatvs. kultura. Vyvozuje, Ze dichotomie praviceide zakryva
vztah zakladgsi: vztah mezi velkymi lidovymi silami jako je Dakraticka strana a mensSimi, rozptylenymi a
riznymi, ale intelektuakh koherentnimi a moraénnaléhavymi silami levice. Jejim hlavnim argumentgm
skut&nost, Ze liberdlni politika je bez levice bezpate zatimco levice bez liberalismu bude nakonec
marginalni, sekigkou a autoritativni.

Prace je adaptovéana z knihy ktera se zabkeraitotazkami. V prvnéasti se klade a zodpovidé otazka, jak
vznikla idea levice? Odpovidam: navratem do obdamhioluce (1789-1865), do obdobi, wnm nové
demokratické sily vsadily na "svobodnou" (tj. neméau) praci, detrg prace Zeny v domécnosti, jako prvotniho
Cinitele zneEny. V tomto obdobi se vytvarovala prvni idea levickea dvou proticidnych revoluci: liberalni,
burzoazni revoluce a revoluce socialistické. V érgésti se ptam, jak se idea levicegnila behem djin?
Odpowd se soused’uje k jednomu rozhodujicimu momentu: k posunu dit@rk lidem a tudiz k demokracii,
liberalnim idedlm, nacionalismu a anti-rasismwhem epochy Lidové fronty (1935-1950)&Hem tohoto
obdobi myslenka, Ze socialismus méa nahradit lilmmals, zaala ustupovat mysSlence, Ze liberalismus a levice
jeden druhého pibuji, zejména diky hrozbfaSizmu. V teti ¢asti zkoumam, zda a jak byla idea levice
zapomenuta. Zdnam sice kulturnimi revolucemi Sedesatych let,stediuji se vSak na naSi dobu, komplikuji
myslenku "zapomni" dotazem, zda idea levice jednoduSe ngtla svij charakter nebo zda snad se nestala
sociologicky zastaralou. V z&w v3Sak argumentuji tim, Zze zatimco levice daviergstla mysSlenku revoluce
délnické fidy (a uz ji uskuténila nebo ne), zadné socialni hnuti, které nepodsiavcentra svého zajmu
explicitné kriticky postoj ke kapitalismu (nejen prostou neiyai nadzev "levice" nezaslouzi.

Co je to IDEA LEVICE? Dtive nez pokréime dal, musim se vyjéitl k pavodni otazce: co se mini ideou
levice? Ideou levice minim koncept levice: ne jaidavlastni” levici, ne &iny levice, ale spiSe koncept sebe
sama. Pojem koncept mi dovoluje uvésspolusouvisejici skut@osti. Za prvé chci navrhnout, Ze existuje cosi
nutného nebo universalniho, spojeného s levicyninslovy, Zze abychomuibec mohli myslet na spaleost
nebo d&jiny, potrebujeme k tomu odpovidajici koncept, podbhako potebujeme takové koncepty jako
spravedinost, demokracie a svoboda. Za druhé, rdzdisit koncept levice od jejich konkrétrhistorickych
realizaci, nafiklad od jejiho ztlesreni v organizacich, novinach, v televiznich igaech, ¢asopisech,
vydavatelstvich, obchodech s knihami, restauragidbpzenskych tendencich, akademickych orientaagicil.
Idea levice se liSi od souboru protestnich hnutichz kazdé je organizovano kolem specifickéhdfdnmu jako
jsou multikulturalismus, globalni oteplovani, zdoav p&e nebo odbory. | kdyby vSechna protestni hnutrkte
dnes existuji, se spaojila, aby podife nagiklad stejného kandidata, j&gb nevytvdi levici. Za teti a nakonec,
chci rozlisit kritickou, intelektualni a édomslost inspirujici roli levice od jeji rolefpzkoumani a osvojovani si
politické moci. Idea levice je neoddelnd, jak historicky, tak koncepé od ideje intelektuala; vidime to z
rodopisu takovych vyrdzjako je ruska inteligence. Moc je ovS8em nevyhm#elziskdvani moci vSak j&st
nedefinuje levici. Skuta¢, kdyz levice ziska moc, je to ve chvili kdyz rd&vice je speciak zapotebi.
Zvazujeme-li levici na této obecné drovni, pakhadd jasné, Ze idea levice nikdy nezestarne, nelse stane
irelevantni. Byt na levici, znamena jisty druh ¢ési&niho postoje, druh revolty nebo protestu, kteryuikl
nikdy nezestarne. Medéinek mezi i¢im biologicky danym a historickym, odvozenym odiaite &la v péirock,
dichotomie levice-pravice bylipodre pokus zdvodnit socialni moc vifirock. Tak v kazdé spodmosti symbol
fadu, dileziti ministi, biskupové cirkve, nejbohatSi patrénové sedi revipi, zatimco nizSi potentati jsou
usazeni na levici. Pravice symbolizuje nadvladutomtu a Boha; levice symbolizuje rebelii, nebedpe
nespokojenost a zlobu. ZvaZzme sama slova: prakgchi, droit(franc. TV) vs. maladroit, gauche aidar. V
Markovi 14, 62, A Jezigekl: "J& jsem a ufite Synatlovéka, on sedi na pravici moci Bozi, Eghazi s oblaky
nebeskymi" .(Je pouzito citatu z Kralické bible edoslovny peklad textu autora, poznigklad.). U Miltona
rebelujici andlé, Lucifer a jeho miléci sedi na levici.

V USA, sedi v Kongresu na levici Demokraticka s&raRobert Herz shrnuje: "pravice je model a symbol
vSech aristokracii, zatimco levice figtlebej@im”. Zatimco universalni subordinace levicéete levé ruky,
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odrazi universalni snahu zalozit socialni moc, rmhesli o moderni ideji levice, pak mame na myskigmého.
Moderni idea levice je té#ih mysticky spojena s Francouzskou revoluci¢asti je tomu tak proto, Ze tato
revoluce, ve svém pojeti, zahrnujicim také Amerékuokoncecast Indie a $edniho vychodu, byla prvni
historickou udalosti ve gtovych souvislostech, sdasré poskytla prvni moznost pro prosazeni levicovédadej
Béhem revoluce, jez famoé&rzahrnovala teatralni, vykupitelské a jiné prvkgdgchazejici politiky, horizontalita
nahradila vertikalitu: Kral-Slunce a katolicka tdechie upednostnila patriotické festivaly, jez se konaly v
oteweném prostoru tak, Zze kazdy byl na stejné tGrovmiohl vicél kazdého jiného. A bylo to v tomto novém
horizontalnim prostoru, kde se zrodila moderni diomie levice-pravice. &em zasedani Narodniho
shroméazdni v roce 1789 seth Slechta napravo odredsedy a feti stav nalevo. ievratnost a vyznam tohoto
odliSeni se objevovaly postufinjak levice (jakobini) se stala representantemiauic revoluce, pravice
(Gironde) pak representantem strikpolitické revoluce.

Po porazce Napoleona, vyrajirpak v devatenactém stoleti, levice-pravicéata ovliiiovat parlamentarni
nebo representativni demokracie. Jak Jean La Rmmemenal: "vizualni a prostorova (levo-prava diomie)
byla ihned srozumitelna a snadni@yoditelna mezi kulturami". Nazor, Ze vyrgzmoderni levice byla zrozena
Francouzskou revoluci, nutno kvalifikovat ze dvdéedisek. Pro zgatek s mnoha idejemi socialni spravedinosti,
ekonomického ferozdlovani a pohlavni rovnosti, jez ztotajeme s moderni levici, se objevila poprvé ne v
roce 1793, ale spiSesiem Nizozemské revoluce, jezéata v osmdesatych letech 16. stoleti a v revolucich
Anglickych, jez zé&aly ve ¢tyticatych a padeséatych letech 17. stoleti. To jeStvlgravda o jadru liberalnich
hodnot svobody somi, coz je kritické jak pro liberalismus tak pevici. Nicmérg Anglicané se nesnazili
svoji revoluci univerzalizovat onim #pobem, jimz tak dinili Francouzi, a skutag, cely koncept Anglické
revoluce byl formulovan az #mé, po roce 1789. Za druhé hnuti, jez nazyvame Framst@u revoluci, bylo
vyrazem procesu globalniho. Zvi&$taitska revoluce #a takovy dopad na Novy &t jaky méla Francouzska
revoluce na Evropu, néiglad na nové staty v Jizni Americe, na koupi L@y, na expansi severo-amerického
otroctvi a na dobyti severniho Mexika Antarmy. Jinymi slovy, anti-otroctvi bylo alesptak plrg piitomno u
zrodu moderni levice jako zruSeni feudalismu.

Mnohé z dalSich ided] jez idea levice zahrnuje a musi zahrnovat, sdilgrdéhem reformace a v obdobi
demokratickych revoluci. Jsou to politické idedhkg individualni svoboda, rovnostgd zakonem, omezeni
statniho zasahovani, politickd demokracie, jakkéltiurni idealy jako jsou osobni autonomie a vSecto) co
dnescasto ozné&ujeme slovem "moderni”. Na prvni pohled ovSem zadtighto ideal nepotebuje levici. Idea
levice se stala relevantni, jakoZz i nutnou ze duiproda.

Za prvé proto, Ze oddanost modernim ifedélsvobody byla tak plytkd, tak kompromisni, tak dima
opustitelna v tvé v tva kratkodobym pilezitostem a praktickym omezenim, Ze spotst si vyvinula pdgebu
trvalé skupiny "extremidt, riskujicich a hadajicich sReteno jazykem Michaela Walzera v souvislosti s
odkazem na puritdny 17. stoleti, moderni politikéigbuje "svaté", charakterizované "nekompromisnialdu
oddanosti politickym ide@im (coZ rkteri nazyvaji pokrytectvim) a rigor6zni a systematickpraci i
sledovani tohoto idedlu (coZkieii volaji "vSeténosti"). Takto Ize vymezit sociologicky a psychatdy diavod
pro existenci levice: bez levice by kombinace matngajmi a masova apatie zajistéepladly. Skuténg, mize
byt, Ze jistd menSinaifzlusniki lidstva, alespid v modernich podminkach, shledava nespravedinosizeni
nebo socialé vnucenou bolest nesnesitelnou. Znigawu takovych lidi a ja jsem jeden z nich. Podoloid tvari
dilezity zaklad pro levici. Alexis de Tocqueville,eky navstivil USA ficet let ged olianskou valkou, byl
"piekvapen lehkou mysli, Ihostejnosti a moralni nesligl s nimiz Amegiané dokazali zit s otroctvim". Ti,
kdoz chtli zruSit otroctvi, tuto lhostejnost nesdileli dileito tak silrg, Ze zabréanili ostatnim v lhostejnosti a
vytvotili tim prostor pro Lincolnoviginnost.

Druhy divod pro existenci levice je konogg. | kdyZz mocna liberalni tradice pomahéa pokroleu wici
svobody, je sama svobodécv dvojzn&nou. Nejen otroci, ale i otroki&ojovali za svobodu, ti druzi za svobodu
zbavit se majetku jak pokladali za vhodné. Jinyionvg, levice je nutnd, protoze boj za politicka yaa kulturni
emancipaci neni sam o soposta&ujici, je vzdy pateba socialni rovnosti, "parity v participaci”, jak nazvala
Nancy Frazerova, ve vSech aspektech zivota. Iniplia plesunu z vertikality do horizontality, radikalni
levicova koncepce rovnosti byla shrnuta Steveneketem: "Co sjednocuje levici jako tradickase a prostoru,
je jeji levicové odmitnuti symbolické hierarchig (iniversalni subordinace levice) a nevyhnutelnostovnosti,
které posvcuije.

Co tohle nabizi je, Ze levice popisuje tradici ajgkt , jehoz prvnim jasnym vyrazem bylo osvicevie(d)
jez zpochyhiuje posvatné principy spdlenského fddu, zapasi s neomluvitelnymi ale odstranitelnymi
nerovnostmi stavu, prav, moci a podminek, a hlegduck jejich odstrami politickou akci. Jadro jejiho zajmu
je zaddouci odpa’ na otdzku, co znamena a zahrnuje rovnost. Evgitigiéstavu spolmosti rovnych a tuto
zavislosti, a v prakticky program jejich zruSenbaeoslabeni". Lukesova koncepce rovnosti jsgbiva, ale
obsahuje dvaizné vyznamy tohoto pojmu. Jedna z cest, jak odim@ibvnost, je z hlediska individualni
psychologie. Zajem jedince je ra#en mezi sebe-zachranu, sebe-zajem nebo narcisisayedné strana
prilnuti k jinym na straé druhé. Ale samo toto rozkkni je porkud zavadjici. Frilnuti k rodirg, narodu, lidu, k
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rase, nebo pohlavi je formotiilputi k sebe samému. Imperativ sebe-zajmu, sebbraay, ¥etrg oddanosti k
vlastni skupid vede k ideji rovnosti jako k jistému druhu metrikKjak si nizeme pedstavit "spolénost
rovnych" a nizeme hledat odstraéni nerovnosti napv materialni redistribuci, v odstrari diskriminace nebo i
radikalrgjSimi prostedky, jako je positivni diskriminace.

Takovato koncepce rovnostiistane uzatena v ramci liberalniho paradigmatu, pokud budezmia na
oddanosti k praym jednotlivce. Na druhé stramizeme mluvit o rovnosti jako o zkuSenosti, ziskapélis s
ostatnimi. Nafiklad v houfu, ve spot@mé praci, ve sdilenéméélu, v dol¥ narodni nouze, se &domovani
rozdilu - nap. véku, pohlavi, rasy nebo spdknské tidy - ztraci na vyznamu. Jedinec se citi byt rodemému
v takovém smyslu, Ze se citi byt s nim ztotozrTento druhy vyznam rovnosti, jmenavjeko identita nebo
solidarita, je v Uzkém vztahu k takovym kondeptjako jsou komunita, komensalita (vyraz, ktery asma
cesky ekvivalent a znamend - Zit spolu, ale ne jedanikor druhého, pozn.rgkladatele), nebo sdileni
spol&ného jidla, atasto byl v nagti s pravy jedince, viz zndmy stres mezi svobodeovaosti, nebo koriee
mezi liberalismem a levici. Toto n&pje positivni; nerdlo by sefesit.

Levice pak k liberalnimu idedlu svobodyiga uwdomeni, Ze jedinec p#ebuje ostatni lidi, dotekovou,
smyslovou paebu, ténsi jako partné, potiebu, kterou nelze zredukovat na zadnou metrikugi2aw, receno
jinymi slovy, levice stoji za smyslem spdh&ho, toho, co je sdileno, projekt, a proto prangad lidskych drufi
zpisobem, jez liberalni idea rovné hodnoty vSech gdimedosahuje. Levice neni autorem volani po rovnosti
Pozadavek rovnosti formulovala spiSe speteska hnuti jako jsou odbory, hnuti za svobodu Afneeri¢ani
nebo hnuti feministické. &iny téchto hnuti odhaluji, Ze volani po rovnosti sénifo historicky, ¢asto se tak
délo negredvidatel®. Jako piklad nam niZe slouzit zruSeni otroctvi, zruSeni formy préaeé,\ podstét nebyla
po tisicileti zpochyllovana, nebo osvobozeni homoseuglozadavek, jenz byl po léta t&memyslitelny. |
kdyz spolgenské hnuti pozadujici rovnost vyiteA nové casto pekvapujici hodnoty, nemusi byt vzdy na levici,
i kdyz tam mohou byt.

Ukolem levice neni tato hnuti vytket, ale reagovat nasnnaslouchat jim, &it se, jak jim zartovat respekt a
vaznost, nebdtato hnuti jsou skusaym raison d’etre levice. Stasré ma levice zodpaidnost za interpretaci
téchto hnuti v terminech celkového teldeaké slovo oznaujici cil, k rEmuz réco sngtuje, konény smysl -
pozn. gekladatele) rovnosti, je to levice, jejimz Ukoleengopsat koncepci jednotlivych hnuti, jejich vztdhy
hnutim jinym a pofipact je kritizovat z tohoto pohledu. Ve formulaci K. Ma je &elem levice "samo-
objasrni boji a gani doby". Tak vyvstava otazka, co je zaklademclewé kritiky, coz mj. také znamena, ze
levice neniZe jen prost predstavovat zajmy nebo vyhled specifickych skupko jsou barevni nebo zeny nebo
délnicka tida. Jestlize se tak stane, pak uz nemameiles sllevici. Levice nevstupuje do dialogu jen sitfimi,
Zadajicimi rovnost. Musi reagovat i na charismatiplovstani, auz jsou spojena s umim, sexualitowi s
naboZenstvim, na povstani, jez jsou Uzce spjatepépn soudu, s tim, co jsem nazval druhym smyslemasti.
Ti, kdoz bojovali za zruSeni otroctvi (Abolitiors$tvyrostli v dol oziveni nabozenstvi, v l1étech 1820 az 1830.
Newyorsti intelektualové padesatych let se zasgilsmgtvofit politiku s vazbou na psychoanalyzu. Nova levice
méla i Uzkou, sotiasré vSak neufitou vazbu na hippies. Bez vztahu na mimo-politigkéturni hnuti Ize levici
zredukovat na éxnou kritiku liberalismu, jez vZzdy Zene liberalissnk tomu aby fekrctil své meze, saiasre
vSak nevytvéi vlastni nové hodnoty. Analogicky, bez levice, kdturni a transgresivni {ekratujici meze,
pozn. gekladatele) radikalismus tendenci rozplynout sezébavy, v artefaktu nekoém® absorgni masové
kultury.

Otéazka vztahu levice k ostatnim socialnim hnutinrgehodujicim pro objasni jadra jeji ideje, jejiho
konceptu. Levice vzdy kombinuje dva prvky. Na jedsifaré se snazi prosazovat liberalni ideal svobody a
hodnot rovnosti do nejzazSich mezi . Na strdruhé kombinuje liberalni idealy s utopickymi, ramtickymi,
estetickymi a komunitarnimi impulsy, ke kterym sézm sta¥t kriticky, z nichz vSakierpa svoji inspiraci.
Oddanost levice hledani idealu rovnosti ukazujezéldadni asymetrii ve vztahu levice a pravice. tevje
protestem proti panujicimi@du; pravice je odezvou na levici, odezvou, jehbpanujicitad a spojuje se s nim.
Bez levice by pravice neexistovala, jak Ize denmmwstt, mj. zakladajicim textem moderniho konzemsitihu
Edmunda Burkeho: Reflections on the RevolutionranEe, a odezvou Thomase Paina. Vztah levice-prdwit
disputovan. Pro Lukese, nididad, rozliSeni levice a pravice implikuje plusatius; jinymi slovy levice a pravice
napdad. Tak Lukes piSe: levice a pravice mohou dichatowat politicky prostor; nebo ustanovit proti
poloZené regiony podél kontinua nebo spektra, mdd@git centrum..... na centrum sédame zase divat jako na
"zahrnuté", jako tetelna alternativa, jez odldje zbylé d¥, nebo byt "inkluzivni" jakofeti cesta. Je vSak
zarazejici, ze mame-li cogldt s pravici, ktera ma svoji intelektualni silucharisma, jako tomu bylo v
sedmdesétych letech, pak pravice na sebe bere thittiho levicového protestu, nespokojenosti, fikape
swvj hlas £m, kdoz jsou v menséma citi se byt vylogeni.

Asymetricka povaha levo-pravé dichotomiedstpro vyvraceni nazoru "zapouethého" Furetem, jenz si
mysli, Ze nepdebujeme levici. Oddanost levice otdzkdm rovnosér&prohlubuje jednak lidska prava a jednak
i pocit lidské sounalezitosti, je hybnou silou sgehského pokroku, térné napojenou na tiovost,
nespokojenost a nedostatek pocitts8t Naproti tomu, jednotliva objeveni se pravieede by nsl byt zahrnut
dokonce faSismus, "Ize nejlépe pochopit jakené varianty odezvy na levici". Skdt& Zivotre dilezity vztah v
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modernach ginach - jez hybe politickou dynamikou - neni vztaezi levici a pravici, spiSe je to vztah mezi
levici a klasickymi liberalnimi a republikanskymioktrinami, jez se objevily v obdobi kolébky moderni
demokratické politiky, v ofanskych valkach v Anglii v sedmnactém stoleti. Rrooho liberal - Ronald
Dworkin a Michael Waltzer mohou v tomto &m poslouzit jako fiklad - pokrok v rovnosti je v podstat
protlatovani takovych liberalnich prindip jako je nap. rovny respekt, do extrédm Takovi liberalové
nepotebuji "superego” levice, aby jim dychal na zadbedalismus rize dodat st vlastni superego, diky. |
republikanska tradice méa levé variantyegstavované Quentinem Skinnerem a Philipem Pettit@&atimco
vSak liberalismus vede logicky k pochopeni rovnostiterminech distribuce materialnich, kulturnich a
politickych zdrofi mezi jednotlivci, a republikanismus wdziuje rovnou dast a sdileny del v politické
pospolitosti, levice akcentuje rovnost a participasouvislostech sociélni, ekonomické a kulturéz® Zivota.

Levice je nevyhnuteln& ze dvouvbdi - za prvé apatie, sobecky zajem a oportunismuskypriumfuji nad
oddanosti svobadnebo rovnosti a za druhé sama liberdlni tradicgist@nutna aporia(#eckého - pochybnosti,
poznamka fekladatele) a restrikce. Tato omezeni si zaslubetleni. V tomto ohledu tvrzeni Karla Marxe -
jmenovig - ,Ze demokratické revoluce byly revolucemi bueidmi a tak omezovaly samy sebe - se jevi jak
nedostaténé, tak nevyhnutelné. Kterakoliv levice musi n&pherentniho nasledovnika Marxovu viteni,
protoze nejdlezitejSim Ukolem levice p#t vzdklavani spoléenskych hnuti v isledku existence hlubokych
socialnich struktur, které blokuji usktteéni jejich aspiraci. Tak Barrington Moore ve své SNevedlivosti”
demonstruje kontrast dvou forem kritiky.

Prvni je "zlost nad selhanim autorit§i dodrzovani svych zavaikpii dodrzovani svych slov a viry v dany
predn¥t". Tato kritika "svrhla tiiny", presto je vSak vnihé omezena. V podstaprijima existenci hierarchie a
autority, pokousSi se je ovSentimpét k "idealizovanému obrazu". Druh& forma kritiktekou Moore nazyva
"skutené¢ podvratnou formou", zéna v okamziku kdyz se lidé ptaji, zda jébec nutné provad konkrétni
socialni funkci, zda kréalové, kni, kapitalisté nebo dokonce revohi byrokraté nejsodimsi, bezéehoz by se
lidska spolénost obeSla. Je to pravato druha forma kritiky, ktera odliSuje moderdéu levice od takovych
tradicnich ideji jako jsou agrarni komunismus a pravohgse. Moderni levice se , néire obejit bez socialni,
tj. historické teorie.

Skortim par slovy o povaze takovéto teorie. UvazmeipbsChristophera Hilla, tykajici se ¢mské valky
v Anglii: V Anglii byly v sedmnactém stoleti dvrevoluce. Jedna, jez byla @Spd, ustanovila svata Prava
vlastnictvi(odstranila feudalni drzbu, jiz Zzadné&wMné zda#éni), dala moc majetnym (suverenitu parlamentu a
obecny z&kon, zruSeni neodvolatelnych $duad odstranila vSechnyrgkazky triumfu ideologie lidi majetku -
protestantské etice. Byla vSak i druha revoluceré&se nikdy neuskuteila, by z ¢asu nacas hrozila. Tato
revoluce by byla mohla ustavit sp&h@ (komunalni) vlastnictvi, daleko SirSi demokraciipolitickych a
legalnich institucich, mohla zruSit i statni nabwstei a odmitnout protestantskou etiku. Hillovy pamky
ukazuji, Ze vzajemnd zavislost liberalismu a ledcdasré nagti mezi nimi, maji hluboké historické keny.
Pred ¢tyimi staletimi zakladatelé modernich liberalnich repgk, mezi nimi nap John Locke, napadli
extrémisty, utopistické sekty jako byli diggékop&i, nejradikalrjSi skupina za anglické revoluce, poZzadovala
rovnostdské gerozdleni majetku, poznamkargkl) a levelléi (rovnostdi, radikalni naboZenskopoliticky proud
mezi puritany v dob anglické revoluce, pozadovali Uplné zruSeni stagydvilegii a povinnosti, ndbozenskou
svobodu a demokratickou republiku, poziield.) . Zatimco vSak osobnosti typu Johna Lockebktanovily
principy svobody, jimiZz se stale jéStidime, rejpava radikalni tradice trvala, snazicepsalatit burzoazni
kulturu a demokratickou politiku za jeji samotrity.

Radikalni sekty 17 stoleti v Anglii ifpvSi své odliSnosti iedkladaly ekonomické a politické pozadavky,
reagovaly tim na ohrazovani pastvin (privatiza@$nické Angliefeceno slovy Gerrarda Winstanleye, "my co
jsme zvani ob¥ejni lidé (musime) hnojit a pracovat na sgale pide", nap. popisujice novy model armady
Olivera Cromwella jako Skoly politické demokracie kalturni pozadavky soustEné na kritiku rodiny,
komunalni Zivot, rovnopravnost Zen a "pravé a nlepogné nabozenstvi". Ale tyto rané intimnosti idejeidev
byly utopické, nadbozenské a zaloZzené na cyklickéc&pcicasu, ktera vidla spravedinost jako navrat do
primitivniho komunismu, navrat odraZzeny v masach st@eti, v karnevalech, v "Jubilee", v primitivnim
kieg'anském patelstvi, v "moralni ekonomii" komunalniho Zivota@ Maurice Bloch nazval "tgivym tichym
bojem provadnym venkovskymi spol@nstvimi po léta".

Naproti tomu, sebexdomy zrod historické levice - levicegdomé si uz své hista@mosti - vykrystalizoval
poprvé v Marxo¥ konceptualizaci kapitalismu, ne jako ekonomické&ystému, ale jako stuprv déjinach
lidské emancipace. V Marx$koncepci kapitalismus nebyl definovan v pojmectutr

Kapitalismus z&al existovat ve chvili, kdy jedinci byli zbaveniého vlastnictvi a museli pracovat za mzdu,
vytvérejice tak vztah kapital-prace, tj. vztah, jehoz ayika je hybnym zdrojem, zodp&nym za materialni
bohatstvi a saiasré i za nerovnosti, jez iptvaiily moderni s¥t. Tento koncept kapitalismu dndveé dalSi
implikace, které Marx dale nesledoval, jiné protdstorické levice vSak ano.

Za prvé, vymezeni kapitalismu zahrnovalo fakt, zg¢imco divéjSi ekonomické a politické vztahy se
shodovaly - pan byl na statku dozorcem a vigkovatelem stejatak jako Serifem -, za kapitalismu se politicka
oblast stala autonomni. Kapitalizmus je¢gkiny s mnoha formami politiky, jako jsou demokiggcsocialni
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demokracie, ale i faSismus, a proto je politikunauthapat v jejich vlastnich pojmech, a ne jednedugejim
vztahu ke kapitalismu.

Jes¢ vice relevantni pro nasiipad je tato skutmost: levici je nutno chapat v souvislostech kotikiré
politické sféry, se zjsobem, jakym politika fevadi zkuSenosti a geby tiznych skupin do obréz konceph a
forem organizaci, jeZ maji svou vlastni logiku, & jako linouce se ze socialnich skupin, jako jernéfda
pracujicich nebo chudych.

Koneing, rast kapitalismu fetvdil rodinu; odstrasnim placené prace (tj. "ekonomie") z domova, viitvo
znamy "Gtulek ve sité bez srdce", jakozZ i co jsem leckde nazval, osdiwvdt. Tato transformace rodiny je
jadrem navratu moderni kultury; dlouhodoba svobdutividua, kterou zahrnuje, je spsigm cilem jak
liberalismu, tak levice.

Ve své knize se snazim ukazat, Ze idea levice ggeley v souladu s rozvijenim trojstranné strukiymsace
(19 stoleti), politiky (popularni fronta) a kultu(gedesata léta 20 stoleti). Az bude pochopenalédéze, jak ve
své obecnosti, tak ve své hloubce, budeme dalekschiopni vidt spojitost Sedesatych let 20 stoletiéktarymi
zasadnimi momenty wfinach levice. Konkréthmam na mysli fesun akcentu z ekonomiky na kulturu, nebo z
"prerozclovani” na "uznani" fedstavuje méhnepoddajné dilema.

Nakonec problém rodiny, ktery zaujimanésini misto v otazkach feminismu, multikulturalisawbratu v
kulture, stal v historii vzdy ve #du pozornosti levice. Bylo tomu tak proto, zgird/ rodiny byly a jsou
nerozl&ng spjaty s djinami soukromého vlastnictvigetns otroctvi, tj. ¥etns vlastnictvi lidskych bytosti. Tak
prvni stety mezi absolutismem a liberalismentest mezi Filmerem a Lockem, se #t§i ¢asti soudedily
kolem otazky zda se vlastnickd prav@mesou z fivodni patriarchalni rodiny (z t¢ Adamovy), nebo chBm
danym komunismem. Nikdo kdge "Vindication of the right of Woman" od Mary Wsibnecraftové z roku
1790 s ¥domim toho co sed&b za Francouzské revoluce, nigte snad pochybovat, Zze v okamziku kdiglip
jakobini se svoji ideou universalni rovnosti, netaohefijit krittka dominance muZ Nicmér¢ tato kritika
nebyla vyslovenaidve, nez byla zrazena. Jen rozvoj nezavislého Bmsknuti, interpretovaného ze Znéa
¢asti proti levici, nfize navréatit levici k jadru jeji ideje a hodnot, ié&@rosazuije.

Rekl jsem jiz dive, Ze zapomenout na ideje levice je krokert.Zpowasre je ovSemitebatici, Ze, péinaje
léty 1960, bylo dosazeno zfreého zisku: odéeni mySlenky revoluce od ideje levice. A tak zattnmMarx byl
velmi dilezity pro ustaveni ideje levice, marxismus se aeptl do dichotomie levice-pravice. Defakto,
komunisté pohrdali touto dichotomii, jak jéepmé z Leninovy polemiky (1918)"Lesactvi, dtska nemoc
komunismu"? Dvodem bylo, Ze komunistické &domsni bylo jakobinské: sledovalo Uplnou okupaci
politického prostoru, zatimco levice sleduje okugamzice kritické. OdliSime-Ii ideji levice od idejrevoluce,
pak vidime rozhodujici charakteristicky rys levi@iice neni zfisob protestu, je to rozmysleni o protestu. Je to
zpisob mySleni o g4%¢; mysleni jenz se pokousi dostat mnohémeéapozadavky do vzajemnych koherentnich
vztahi, sokasre vSak dovoluje také rozmyslet échto pozadavcich. Tento fakt pochopime, kdyz sdomime,

Ze idea levice vznikla se zruSenim monarchie, kdpzh&fili, Ze "rozum" se stane nahradou za bozska prava
kraf.

Pravice byla naproti tomu protestem pratilipnému dirazu na rozum, protest si p@&pdpfiviastnili a re-
interpretovali mnozi levicovi myslitelé. Sila legige v jeji schopnosti raciond&myslet a vys#tlit své mysSleni
pochopitelnym, popularnim apobem, dialogem; pokud se ztotozni s popularnilairsj selze. Sotasré vSak
levici nelze zredukovat na intelektglasiuje volrgjSi soubor hodnot a praktik lidského Zivota, majpojitost
po generace. Byt na levici znamend bytésasti sdileného Zgobu Zivota; to zahrnuje jisty druh sebdomi o
takovém zfisobu zivota. Nakonec j&Sslovo o jednom vyrazném druh&domi, gedstavovaném levici, o
védomi vyrazg kritickém, wdomi historickém. Z toho, co jsetekl, je Zejmé, Ze levice musi byt soustévn
podrobovana rozumové, historické analyze, a v jgdruargumentuji, Ze socidlni hnuti, které vzniklo v
Sedesatych letech gebuje sebe ipdefinovat explicitsji jako sowéast levice. Moderni idea levice je proto v
podstat historicka. Xjiny, alespé moderni djiny nelze pochopit bez pochopeni levice. Napolkéngalky
vyrostly z Francouzské revoluce.

Pokud Americka otanska valka stala za rasovou rovnosti, oproti fgnani jednat, to byli "abolicionisti" -
prvni americka levice, ndhodou - ta ji dala smiskni s¥tova valka vyrostla z poklesu velkych impérii a
nasledného #tu narodnosti, aletgod toho, Ze prd nebylo mozno nalézt demokratickéSeni narodnostni
otazky, byla skutnost, Ze zajem demokraciéegel na socialni otazky, tj. mistaipryslové pracujiciitdy a
probouzejicich se mas Asie. New Deal zachranil teipimus, ale pokud zahrnoval princip sociélni a
ekonomické rovnosti, a nejen expanzi moci konzupak se tak stalo diky levici. Pravak jako je nemozné
podat obraz alanské valky nebo New Dealu beigsani dilezité role levici, tak je nemozné vy&lit pasivitu,
oportunismus a vriihi rozdrobenost Demokratické strany v USA od 70t@tka zejména pak od roku 2001, aniz
zohlednime absenci levice. Idea levice je v podstiga &jin. Lid bez porozuréni d&jindm je jako jedinec bez
pantti: stane se zmataym a neorganizovanym, jak zastihly americky lidzmé rana Iéta 21. stoleti. Jeho
zmat&né chovani, dle mého nazoriggdstavuje tisledek absence nebo slabosti levice.
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2. Pracovni materialy

Co brani meziorganizani migraci?
Ji¥i Benesch

Fanatici prace vSech zemiésa spojte se!
Milan Odehnalgesky fyzik

Ekonomie jak znamo, se zabyvéa tvorbou a uzitim nyélc statk. Zvla3€ pak zékladni ekonomicka
disciplina, kterou je mikroekonomie, tyto obecné&arétosti dokaze odhalovat.&t8ina cennych stabkvsak
vznik&d ne jako vysledekinnosti jednotlivce, ale na bazi spéhé€ho vykonu za tim dglem jednotlivé se
sdruZujicich. Samotna mikroekonomie vSakikée mnoho o tom, jakym #igobem se odéma za spokny
vykon c&li mezi ty, co se na vykonu podileli. A pgatim se zabyva teorie redistrimich systém (dale jen
TRS).

Na Vysoké Skole finami a spravni zdna druhy roénik cyklu seminfi vénovanych TRS. TRS hleda
odpowd na to, jakym zfisobem je roz&élovan zisk oproti spolému vykonu, jaké zakonitosti se v tomto
procesu uplaiuji a kéemu dochazi v praxi. Pro zjednoduSeni jsou uvazodénvykonnostiit typy lidi - A, B
a C -feceno terminologii teorie her hté& Na interakci rozhodovandchto & hr&a jsou demonstrovany mozné
situace a prawpodobnostiznych scénd. Jedna z otazek, kterd v souvislosti s TRS vyést, pré v praxi
jen velmi Zidka pozorujeme shlukovani schopnych? Nabizi seygleinse nad dalSi otazkou: Co brani
meziorganizani migraci? Organizaci v tomto smysluide byt podnik, stat, politicka stranaiefiné existuji
bariéry, které meziorganizai migraci brani a je tak&ovano shlukovani schopnych, ale zkusme se nagmobl
podivat z po#kud jiné stranky.

Predstavme si situaci, kdy skupina 900 lidi je nucEbhaa tech blizkych ostrovech, z nichz kazdy poskytuje
zdroje obzivy pra¥ pro 300 lidi. Celou skupinu by bylo mozné dle wyhkosti rozdlit dle modelu TRS na
jedincecili hraée typu A, B a C. Do kazdé z## kategorii pati praw 300 hr&a. Hr&i typu A si dokazi vyrobit a
vypéstovat vSe co k zZivotu piabuji a tak si na ostréwvzajisti sluSnou existenci. Skupina teoa hréi typu B
toho neni schopna v takovéimia nejlife je na tom skupina C. \fipads hr&i typu B a C se nemusi jednat o
lidi se snizenou pracovni schopnosti, lidi staegnocn&i handicapované. Naopak je znamogasto pray lidé
nag. postizeni jsou schopni vysoké miry kooperaceazesi a svym isobenim jsou pro spaieost velkym
ptinosem. Mluvime-li o niz8i vykonnosti fatypu B a C mame na myslitgdevSim menSi schopnost
pracovniho nasazeni nebo malou ochotu podilet sprodukci statk, k jejimuz ziskani je spaiay vykon
nutny, gicemz tito hréi maji ¢asto tendenci narokovat si stejnou nebo dokoncgiw@nénu a Zivotni Urovié
neZli ti, jejichz ginos je pro vytvéeni produkii podstats vyssi.

Jak bude v danémiipads fungovat meziorganizai migrace?Cili jakym zpasobem dojde k diversifikaci
vSech deviti skupin osob po 300 lidech A, B, C yia tii ostrovy? Pro hr& typu A by bylo pochopitetn
nejvyhodrgjsi, aby utvdili na jednom z ostrol vlastni spoléenstvi. Zde by si postavili obydliggtovali by
plodiny, z rostlin by dokazali vyrobit Iéky a popemcasu by dokazali vyrat véci, jez nejsou nutné pro holé
preziti, ale budou jim Zfemiovat Zivot. Mize vSak k "trhnuti se" héé typu A ve skuténosti dojit? To by totiz
znamenalo, Ze na dalSim stédwy bylo nejvyhodsjSi spol€enstvi hréa typu B, posledni ostrov byagtal pro
C. Hr&i typu A by se nejtive museli mezi sebou poznat, cafakou dobu trva. Museli by pro migraci mit
k dispozici volny prostor - a to znamena, Ze byhBaa C vyklidili pozice o dobrovokhby odesli Zivéit na své
ostrovy. | kdyby se vSech 90@astniki znalo fedem a kazdy byedél, kdo je kdo, tak v mySlenéntipack,
pokud by byly ostrovy dostates blizko u sebe, by meziorgantzd, nebo chceme-li meziostrovni migrace
probihala stejpia vysledkem by bylo rovnodmé rozptyleni A, B, C na vSecteth ostrovech.

(V tomto gikladé se nejedna o standardni modelovani tak, jak TR&kbd exakt® postupuje, spiSe o
zamysSleni se nad moznymi &m v hledani odposdi na otazky s meziorganigai migraci spojené.)

Je zejmé, Ze uvedeny model ma oproti reéalitéité nedostatky. Tim jef¢ba omezena kapacita mozného
osidleni. Ale i kdyby bylo ostrdvk dispozici vice a ht& A by se posléze pokusili odlit od ostatnich, ufité by
dochazelo i k migraci soébre za &asti B, a C. ZkuSenosti 2iného Zivota, alefpdevSim z historie oprawji
k tvrzeni, Ze hré B a C by totiz vyuZili vSech moznych préstiki k tomu, aby nefstali sami ve své vlastni
"vykonnostni tidg".

Priklad s ostrovem jsem nevybral ndhodou, protozggpogidlovani iznych vzdalenych katin je ukazkou
krajnich situaci, které tuto migraci doprovazelgeZe nejednalo jen o zlepSeni Zivotni situaceiasito se také
bojovalo o holy zivot. Historie osidlovani kontiéra ostrow je nejprve utvEena snahou separovat se od
vladai a pongri panujicich v mistech jejichipodu a po dosazeni vzdaleného cile dale snahouosepae také
od rekterych dalSich fichozich, ve kterych novy osadnici rozpoznali ignlidi, pred nimiz své zegopouskli.

V dobéach osidlovani Nového &a odchéazeli lidé ziznych zemi fed utiskem, dobami temna a za vidinou
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lepSiho Zivota. Od piéitku vSak byly kolony poutnikna krytych vozech doprovazeny tlupami despiecden o
lepSim Zivo¥ vzal @i ozbrojenych setechcasto za své. Posléze se zakladanim ehinbytka se objevu;ji
ozbrojeni lupdi o dobytek usilujici a tak dale. Kdo, anebo pdékratelécich principi v piipac osidlovani
Nového s¥ta, dalSich kontinefita zemi nakonec ¥#ili? Postupentasu se sice stale sijnprosazovala vliada
zakona, ale ifesto jsou dvody domnivat se, Ze se jednaidbph, ktery es dalSi generace, by poznénéné
podot#, dosud pokréuje. Nagiiklad mira volnosti vzajemného pohybu osob méznymi zendmi vykazuje az
dodnes znné disproporceReseno terminologii teorie her, také ¥ipads migrace spojené s osidlovanim Gzemi
se jedna o hry, a to o hry s mnohonasobnym opalwvan

Vratme se tak k {vodni otazce: "Prov praxi jen #idka pozorujeme shlukovani schopnych?" Domnivam se,
Ze vys\tleni Ize hledat v tom, Ze prostupnost bariéramzineeganizacemi je stejnvelka pro vSechny typy
jejich potencialnicléleni, tedy jak pro ty schopné a kooperujici, tak stgjro ty ostatniReSenim pro podniky
je to co R. Valetik ozn&uje za "strategii permanentni expanze". Expanzingodytvéii prostor pro
absorbovani dalSich schopnych jedinProsperita&chto dlouhodob expandujicich podnikje ale zpravidla
svazana s osobou svého zakladatelgiag@neragni vynené ve vrcholovém vedeni tyto organizacesrmau
ptivodni dynamiku ztracet. To bylo pozorovano iiipadt japonskych firem, kdy "otcové zakladatelé"
vybudovali v povalénych desetiletich tzv. japonsky hosptakd zazrak, ale jejich synové a vnuci nedokazali
Stafetu pevzit stejnym zfisobem a Japonsko koncem dvacéatého stoleti ztradebspodéské sfée dech. To
vSak nemini nic na tom, Ze strategie permanentni expanpe siobu, po kterou se ji fiaplikovat ukazuje jako
einna.

Jak bylote¢eno Uvodem, TRS pétdo teorie her. Je tomu tak proto, Ze se zabywiacemi, kdy vysledek
uritého jednani zavisi nejen na jednani jednotlivale, je utovan také tim, jak se rozhoduji ostatni. TRS
disponuje temi nutnymi atributy, které jsou dle pravidel mettudjie wdy nutné pro to, aby nové teorie byla za
takovou uznana:

1) Teorie musi vysstlovat nsco nového, &co co stavajici teorie nevy&lu;ji.
2) Teorie musi byt v souladu s tim, co kolem sebe pgeme.
3) Nova teorie musi poskytnout testovateltiédpoedi.

Zakladatelé teorie her Morgenstern a Neumann vijsl@/své knize Teorie her a ekonomického choyini
v roce 1944 fani, aby se teorie her stal& ptudiu trznich mechanisimtim, ¢im je infinitesimalni poet pro
fyziku. Dolre si totiz u¢domovali, Ze teorie her naiypodni ekonomii logicky navazuje a Ze poskytuje n#cn
nastroje k jejimu rozvoji. TRS je na dobré &egtispst ke spl@ni tohoto pani ¢lovéka, o kterém se jako o
jedinom svéha@asutikavalo, Ze je chyejsi nezli Albert Einstein, kiini John von Neumanna.

Kategorie zisk z pohledu srany a vlastnictvi kapitalu.
J. P. Kroupa

Nékolik slov Uvodem

Cilem této uvahy neni zpochybnit vyznam a existersku i tvorbé hodnoty, ale pokus o pohled na zisk ze
zorného Uhlu simy za sodasného zohledmi drzby kapitdlu. Na téma zisk bylo napsano snedpiet
odbornych praci. Ve&sin¢ z nich se jedna o pohled na zisk ze zorného Ubtinigu. Tam se také vykazuje.
Jeho vznik je vSaki¢ba z#adit nikoliv do podniku samotného, nybrz do aktuésy Fi této se totiz mani
vlastni vykon ve form zvécrelé prace, pofipact sluzby v petzni formu. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o
smenu, je tudiZz Zadouci a oprasmé pohliZzet na zisk ro¢é z pohledu druhé strany, t. j. toho kdo ma povétno
Uhrady za poskytnuty vykon. Z toho vyplyva logigké&vo zakaznikaddst, jak velky je zisk a jak podnikatel se
ziskem nalozi. Toto pravo jmso¥ omezeno na dobu trvani aktu viastngam kdy se zakaznik rozhoduje, zda
ke snméné dojde,¢i nikoliv.

Rizné definice zisku:

1) Snaha o dosazeni zisku je zakladnim znakem snahmjkpov trznim hospodstvi. Snaha po dosazeni
zisku motivuje podnik rozpoznat a uspokojit/gby potenciélniho zakaznika, a &asre se gizpisobit v
hospodéské sowzi znmgnam na trhu (http://de.wikipedia.orpy

2)Tradi¢ni neoklasicka teorie firmy analyzuje chovani firmg trhu, gicemz hlavni draz klade na jeji
rozhodovani o objemu a c&myrakené produkce a o technologii vyroby, a to v situédy za hlavni cil firmy
povaZzuje maximalizaci zisku.

Ekonomicka teorie rozeznavékolik druhi ziski. Negastji pouzivanym pojmem jeiétni zisk, vyjadljici
rozdil mezi pijmy a skuténé vynalozenymi adetré podchycenymi nakladyZaklady mikroekonomie P.Tuleja,
P.Nezval, I. Majerova)
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3)Prijem z prace se nazyva mzda, z kapitalu pak BsHize jej gkdo spravuje, nebo investuje.

(prelozeno z Adam Smith, Der Wohlstand der NationestéSkapitola obsah ceny)

Jestlize upednostuje(podnikatel)podporovat narodni hospesi®&i na misto zahratmiho, mysli viasts
pouze na vlastni bezfiest a jestlize takto podporuje zéstanost aby docilit jeji nejvyssi vynos, snaficaeze
dosahnout vlastni zisktamtéz, druha kapitola, omezeni dovozu)

4) Zisk je rozhodujicim zdrojem pro vlastni financdvpodniku i pro pleéni podnikovych povinnosti ke
spole’nosti; podnik je v situaci, kdy vyprodukovaniiitého zisku je podminkou spiri jeho odvodovych
povinnosti i pidelii podnikovym foném. (Ekonomika atizeni socialistického pgmyslového podniku. V.
Hoffmann a kol.)

Z uvedenych citdit riznych autoit vyplyva napadna shoda v tom, Ze podnik jak vetmlatvi soukromém,
tak i statnim musi vytyét zisk, tudiz vytvéet navySeni hodnoty, které se projevujehytkem pijma nad
vydaji. Z toho vyplyva, Ze snaha o dosahovani aimabzaci zisku je nezavisla na vlastnikovi kapital

Rozdil je ovSem v pohledu na zigkh, do jejichz vlastnictvi se vytieny zisk dostava, &dh, ktai ktefi jej
vlastni platbou vytvigeji. Soukromi vlastnici kapitalu jej povazuji 2astni majetek a trvaji na vlastnim pravu s
nim svoboda nakladat. V pipads, Ze majitelem kapitalu je stat, pohlizi tento navereny zisk jako zdroj
plnéni povinnosti ke spolmosti. TakZe z hlediska toho, kdo vlastni platbgtv&i zisk je velky rozdil, jestlize
tento fechazi do vlastnictvi soukromého, statniho, nebiaizznela v bludisti mezinarodréinnych Investtnich
fonda (hedgefonds), nelfgeho pouziti je zcela odliSné.

Nez se budeme tomuto tématu bliznavat, provéme pro vysetleni vyznamu zisku v cénvykonu
zakladni rozklad ceny:

OvV=Z+N

OV: objem vykortii jinak take souhrn trzeb z podnikatelskénosti

Z: zisk

N: naklady

DalSi rozklad naklaidna pravé strandava nasledujici rovnici:

OV=Z +MN+MZN+VMZN+SMP+SNP+OD+FN

MN: materidlové naklady (nakupovany material a polary)

MZN Mzdové néklady ( mzdy a platy z&sinané)

VMZN vedlejSi mzdové naklady ( odvody na zdravanfichodové zabezgeni)
SMP sluzby materialni povahy ( montaze, subdodavky)

SNP sluzby nematerialni povahy (telefony, poradéwsinost)

OD odpisy zakladnich prasdki

FN finartni naklady (aroky)

Zisk je v3ak jedt nutno analyticky rodenit takto:
Z=DzZ+D

Z zisk

DZ disponobilni zisk po od@tu dani

D dai ze zisku.

Z uvedeného rozkladu jgegmé, Ze leva strana rovnictepstavuje Uhradu veSkerych nakigabdniku, které
jsou uvedeny na jeji pravé stégaMimo to je v Uhrad odbiratele obsazen zisk, ktery jetasti oderpavan ve
formeé dani za Gelem gerozdileni.

Pouziti zisku v privatni podnikatelské &fé
Ekonomicka literatur&asto poukazuje na skdteost, Ze zisk je zdrojem financovani vyida tudiz ma z
toho divodu své opodstatni.

Zisk jako mzda a odéma podnikatele za podstoupené podnikatelskeé riziko

Z hlediska kolobhu kapitélu jsou naklady zdrojem Uhrady $pbbvaného kapitalu. Polozime- li Z=0, pak
se budou trzby rovnat nakiémh, podnik ma nulovy zisk. Tento fakt ovSem nebréomhu, aby podnikatel
udrzoval vyrobu na konstantni Urovntase, nebbveskeré vydaje, zahrnuté do nakigslou v ced zahrnuty a
zakaznikem uhrazeny. Zde se vyskytuje mozna namiikazisk je mzdou podnikatele a vyiag miru jeho
podnikatelského rizika. Jestlize zisk, nebo jeéhst nabyva formu mzdy, pak se jedna objektinikoliv o zisk,
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nybrz o mzdovy naklad. Tento je kryt cenou, tud&thmou zdkaznika. Takovato forma mzdy je co dovgfe
promenliva v zavislosti na trzni situaci. Z provedenétozboru vykori na zisk a naklady v jejickilereni
vyplyva, Ze kategorie zisku nehraje ve vlastni @koice podniku Zadnou ekonomickou roli nélm@ni zdrojem
Zadné Uhrady podniku.

Vezmeme-li tento pohled ze strany zakaznika, pakigk obsaZzeny v ceénvykonu platba za neexistujici
¢innost.Cili podnikatel dostava penize, aniz byco konal. TakZe zakaznici takto daruji podnikatelitou ¢ast
trzby, aniz by od & dostali za tuto platbugakou protihodnotu.

Zisk jako zdroj vyrovnani nerovnasmosti trhu

Toto jsou ovSem polozky, které maji charakter ndikia mohou byt do nich zahrnuty st&jko vykyvy a
zmeny cen nakupovaného materialu a sluzeb. Toto sevgikraxi zcela &né dgje. Vyjdeme-li z definice, Ze
zisk je pebytek pijmi nad vydaji, pak Ize prakticky kazdy vydaj, bez emhl zda minuly, nebo budouci
zahrnout do naklada tim i do ceny jako zdroje jejich Uhrady a tijejich obnovy. Naklady &né, i naklady
piistich obdobi jsou s@ésti vybaveni podniku ébnym i fixnim kapitalem. Fedstavuji tudiz jeho reprodukci.

Zisk jako vytZek z vloZeného kapitalu

Zajimava niZze byt namitka, Ze zisk jgast vytvdené nadhodnoty, kterou si majitel kapitalu, bezdh|
jestli soukroma osoba nebo st&fvfastni a ma formu vynosu z viloZzeného kapitalue Zdou mozné dva
pohledy:

1) Jeden klasicky, marxisticky, ktery tvrdi, #ast hodnoty je dthta pracovni sile a spada ve férm
nadhodnoty takto do vlastnictvi vlastnika kapitalu

2)Na dany problém je mozZno se divat z pohledu éke&sekonomie, kterd povazuje mzdu jako platbu za
pronajem pracovni sily a poklada zisk jakielpytek pijmia nad vydaji, za fijem z vlastnictvi a nasazeni
kapitalu.

V prvnim pipact se jedna o tvorbu zisku vyketovanim, v druhém pak o nizky najem za pracovni silu
kapitalem, coz je v podstatotéz.

Toto plati nejen pro Zivou praci ale i pro pract@wlou.(material, polotovary, sluzby).

V obou gipadech ma zisk povahu platby za neexistujici vykonkromého vlastnika. Viipad, ze
vlastnikem je stat, tomu, jak uvidime pé&gaheni.

Zisk jako pebytek pijma nad naklady je v ifjpads soukromé drzby kapitalu tudiz jakymsi sponzorskym
darem zékaznika s cilenfipnivé motivovat podnikatele v jeho podnikatelskénosti a je z hlediska jeho
ekonomické nutnosti jakozto nutného vydaje zcelaedy.

(VeSker&innost, spojena se vznikem vyrobku, nebo poskytésdnzby az do okamziku $my je obsazena
v nakladech a nikoliv v zisku.)

VySe uvedeny podrobny rozklad ceny na naklady reamhodelny. Poskytuje totiz moznostiipsnaze
maximalizovat zisk cestou cileného sdedini managementu na hledani moznosti snizeni jedpchlinaklad
a tim i vydaji.

VyuZije-li podnikatel svého dominantniho postaveiéi subdodavateli jako velkoodtatel, pak vynucené
shizeni ceny iedstavuje snizeni vlastniho sponzorského daru @welaza delem stabilizace, nebo zvyseni
vlastniho bezpracného zisku. Postizeny dodavatshage maximalizovat vlastni zisk hleda sdm mozrsgor
nakladi jak u vlastnich dodavafel tak i vlastnich zagstnandé. Zvla¥ dramatickou formu nabyva snaha
podniku snizit vlastni ndklady v oblasti mzdovycheallejSich mzdovych naklad

Zisk jako zdroj financovani inovaich proces

DalSi moznosti pouziti zisku je vyzkumna a vyvoj@éudnost. Naklady spojené s vyzkumem jsou formou
odpisi kalkulainé zap@itavany do ceny. Zaplati-li zakaznik pozadovanawgcehraditdst ndklad na vyvojové
prace, které v tomtoffpads predstavuji protisluzbu. Na zakkadchutorskych a patentnich prav ziska vsak
podnikatel monopolni postaveni na trhu a dosahaljotbezkonkurami zisk. Zde je ono sponzorstvi zviast
patrné.

Dai ze zisku

Vratme se nyni k analytickému rozkladu zisku na dispidnbzisk a dé ze zisku. D& ze zisku nabyva z
hlediska zakaznika zcela jinou formu. Jestlize ggmo definovat zisk jako sponzorsky dar zakazritery neni
kryty zadnym vykonem vlastnika kapitalu, pak senfed Fipact daiového odvodu z hlediska kolétu perz a
zbozi o odvod¢asti sponzorskych darzakaznik statu mimo jiné jako Uhrada za vykeoi optimalniho
podnikatelského progdi tudiz vytveeni optimalnich podminek k maximalizaci zisku. Takia ze zisku je
vlastre platba vSech zékazrikstatu, ktery jako protisluzbu zaji§e Ukoly a sluzby, které podnikatelska sféra
bud’ neni schopna, nebo ochotna plnit. Neka jsou to také zisky, plynouci podnikatelskéresfée statnich
zakazek. Da je z hlediska soukromého podnikatele vydaj, ktenjZzuje velikost vlastniho zisku. Snizeni
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daiového zatiZzeni je tudiz logicky ratinjednou z forem jeho maximalizaceeBun investic do zemi s nizkou
daiovou sazbou Zisobuje poklesifiimu statniho rozpéiu za sotiasného ndistu jeho vydaj. (Narist zatizeni
statniho rozpétu v disledku stoupajicich socialnich vyd3j Vysledkem je situace, kdy se stat dostava
vzhledem ke kapitalu do defenzivy a je nucen viaddiovou a socialni politiku jak parfpmové, tak i vydajové,
strdnce omezovat.

Pouziti zisku k financovani rozéhé reprodukce

Podstatou motivace maximalizovat zisk v podnik&telsfée je jeho dalSi pouziti. Vznikly ziskgchazi do
soukromého majetku, ktery stat a sgalest respektuje a chrani. Spaiest, kterd Uhradou pozadovanych cen
vytvéri zisk se vlasth zbavuje moznosti timto disponovat #epechava iniciativu jeho dalSiho pouziti v
soukromém podnikatelském sektoru. Protoze poddif@teainteresovan na dosahovani a maximaliza&uzis
piemenuje tento na investhi kapital za Gelem dosazeni dalSich ziskZde ovSem nastava potiz s urnismn
investic. Na zaklagl maximalizace efektivnosti, budou investice ésovany prostoro¥ tam, kde lIze docilit
maximalni Uspory vyrobnich nakladpti minimalnim zdawni,pricemz vlastni vyrobky budou untts/any na
trzich, které umaiuji maximalizaci cen. Jedna se tudiz o hledani @eamd maximalniho nafi cenovych
potencial prace a odbytové ceny. \fipad, Ze je vytvdeny zisk pouzit k rozBéné reprodukci, je umisti
investic jak co do oditvové struktury, tak i prostoréwisté zalezitosti rozhodovaciho procesu soukromého
podnikéani. Spoknost je takto zbavena moZznostirpého vlivu na vlastni vyvoj. Jeji jedind moznostimit
nakladani se ziskem mésté motivaini charakter. Tento je vSak pouze tehdyndy, umozuje- ji opst
maximalizaci zisku.

Koneinym efektem nekontrolovaného pohybu soukroméhatédapie jeho permanentnist na zaklad jeho
rozStené reprodukce. Vznika takto zcela autonomni bohatsamodelné ve svém pouziti, soéstEné
vyhradré na neustalé vlastni rozmnozovani, nutici viadpaesnost se fizptisobovat jeho pé¢bam. Vyroba a
poskytovani sluzebipstavaji byt prviadym cilem uspokojovat patby jak vyrobni, tak i korimé spoteby. Na
misto toho nastupuje jako hlavni cil motiv dosahdvAsku jako progedek fistu bohatstvi. Takto ztraci vyroba
svij vlastni &el.

Ucelem neni vlastnit a rozmnoZovat vlastni bohatsthd, vyrobou uspokojit formou smy potebu. Totiz
rozcklit vyrobené statky formou sény a tim uspokojit padeby vSech, kig¢ jsou zapojeni do &by préace.
Neoliberalni ekonomie jakoéda se zaéchto podminek nefize déale rozvijet, nelfcsousted’uje viastni rozvoj
pouze na problematiku tvorby bohatstvi. Problematjkho rozdleni a gerozdleni zkoumé pouze z
podnikatelské perspektivy, zatim co SirSi pohledpale&nost jako funkni systém, ve kterém je podnikatelska
sféra pouze jednou z jeho integralnééisti, nechavéa zcela stranou.

Z téchto divodi nelze v budoucnosti ze strany neolibetabrientované ekonomie jakoddy pctitat s
novymi impulzy a odposdmi na vznikajici problémy jak ve vyuziti surovinmh zdrofi, tak i odstrasni
chudoby. Nekontrolovana s@udta ffizptisobeni nejsou trvalyfeSenim probléfhmoderniho ssta. Neni trvale
mozné aby podnikatelska sféréepasela vlastni problémy, do kterych se neustadtada nekontrolovanym,
vzajemr znicujicim konkureinim bojem ve snaze maximalizovat vlastni ziskypwaesnost a stat.

Jaky vliv na spolénost ma snaha po maximalizaci zisku soukroméhadlapioklada

prof. H.Sinn ve své knize Die Basardkononiodil na hospodéské soutzi exkomunistickych zemi s jejich
nizkymi mzdami se stasudnym. Masova nezastnanost, investhi stavka a slabyiist jsou nasledky dtu
podniki p/fed r’meckou mzdou. Mnohé podniky se vymanily z viasipdwdnostitim, Ze pokbily vlastni
podnikovy fist nebo vlastni podniky rozpustili énuji se spraw zbylého majetku. Jini Sli do konkurzwniecky
kapitalovy trh doslova plave v pé&zich, které nikdo nechce. Cestami mezinarodnitamditiho systému plynou
prebytené Grové prostedky investorim, ktei témito prostedky financuji nové invedtii projekty.

Jednoho &sti, jiného Zal. $sti v neoliberalni ekonomice nezavisi ani tak niagovzdlanosti, ale na nizké
mzc. Je zajimavé Ze se k tomuto poznatku dopraco&dhm Smith."...naSi obchodnici a podnikatelé si sice
stZzuji na negativni nasledky vySSich mezd, protoZzebswaji nanstu cen zdévodu poklesu odbytu jak
v tuzemsku tak i v zahrafii ale nezmiuji se ani slovem o zhoubnychistedcich jejich vysokych zisk
JednoduSezamtuji zavrzeni hodnéigledky jejich vyhod a &tuji si stale pouze na ostatrfprelozeno z Adam
Smith, Der Wohlstand der Nationen, desata kapitolada a zislpti rizném pouziti, strana 85)

Jednim ze zakladnich oniylryze trz& orientovanych ekonomik je i@dstava, Ze nizkd cena dana
hospodéskou soutZi je pro spolénost vyhodna. Vyrazem tohoto dnagyadajiciho miéni jsou antikartelové
snahy. Je nutno si gdomit nasledujici mechanizmus: Nuti- li stat pogrile konkurenci za stavu nasyceného,
nebo pesyceného trhu, nuti timto postizené podniky srkaentabilitu vyroby a sluzeb jakozto nasledek
poklesu cen. Strategii a taktiku podiilines jiz neovlitiuje pouze vlastni iniciativa, ale situace a tlakiynm
n&j. Dnes jiz prakticky kazdy velky podnik je finandm mezinarodh operujicim kapitdlem,tauz ve fornd
podilu bank, nebo, a to stale vice, ve férglobalrt operujicich investnich fondi, zejména vysoce
spekulativnich a agresivnich hedgefondes. Prak#i&yto fondi oznail dnesSni mistokanctéSRN Mintefering
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jako Heuschreckenkapitalismus. (Heuschrecke: ka@bykhovava [ocusta migratoriy, jedna z biblickych
pohrom.)http://de.wikipedia.org/wiki/Heuschreckendebatte

Mezinarod® operujici majitelé a spravci kapitdlu nemaji légizajem na vyvoji spolmosti jako takové,
zejména na udrzeni a zvySovani socialni (¢odiky moznosti jejich bezbarierové mobility nemajii zajem
na vyvoji podniki jako takovych. Hodnoti se pouze momentalni¢ébpci nedsgch jednotlivych podnik na
zakladt dosazeného zisku a vyplacenych dividend. Jiz lgiotyled na burzu ukazuje, Ze jakykoliv pokles, nebo
stagnace vyvoje zisku méa za néasledek Pokles cehaalim odliv kapitalu z takovychto podriik

Protoze podniky, zejména akciové sgolesti jsou nuceny vykazovat zvysujici se zisky, mefinimalrg
tyto drzet na konstantni Urovni, promitaji propedtability do Gspor nékldd ¢ili do cen nakupovanych vsttip
Tato politika je jeden z hlavnich motoautsourcing a offshorig. Wte vytvaeny tlak na rentabilitu podnik
vede celko¥ k zhorSeni efektivnosti vyroby a potazmo k nedesteé tvorlg vliastnich zdraj, potebnych na
vyzkumnou a vyvojovou aktivitu, jakoz i investi ¢innost, financovanou z vlastnich zdrojPoukazy na
zavratné zisky mohou vézt k mylnyniiepgstavam o hospotském Uspchu podniku. Zisk sam o sémema
Zadnou vypovidaci schopnost. Tuto ma pouze reittlplk viastniho, tak i ciziho kapitalu, jakozentabilita
vykoni a naklad.

Daleko lepSi metodou je vytieni jakéhosi konkuré&miho koridoru, jehoz okrajovymi mezemi jsou
minimalni a maximalni ceny, kterédiistat. Je v zajmu statu i sp&esti udrzovaradnou a stabilni cenou jak
podnikové, tak i mzdovéifimy na takové drovni, ktera umozni vSem udrzoyatiroalni likviditu a spatebu.
Toto plati i v oblasti ferozdleni zdroji.

Zisky a jejich Uloha ve statni podnikatelské&'sfé

V pripact drzby kapitdlu statem hraje zisk a jeho tvorbadpavidajici ekonomické teorii a praxi st&jn
vyznamnou roli, jako je tomu wipadct soukromé drzby kapitélu. Jeho pouziti je vSakreersani se soukromou
drzbou kapitélu rozdilné. Toto zj#&t je na prvni pohled patrné jiz z Gvodni definaeku, jak ji formuloval v
bod 4 V. Hofmann. Pro blizSi pohled na tvorbu a pduzisku nebude zajisté nezajimavé nahlédnout do
soustavy zakain a vyhlaSek z obdobi 1948 az 1989, jak jsou pukéiky na internetovych strankach
http://www.mvcr.cz/

Prvni a zakladni zminku najdeme v Hospsdlém zakonikidospoddisky zakonik.80/1989 sb.¢astka 21.:
856

Statni hospod&ké organizace jsou vybaveny zékladnimi &o¥mi prostedky. Odpovidaji za jejickadné
vyuzivani, zachovani, jakoz i za jejicfeliné rozmnozovani; hospoddak, Zze zdsadhuhrazuji své vydaje ze
zdroji, které vytvéi.

Pod pojmem "telné rozmnozovani" se rozumi tvorba zisku. Totdesgni najdeme v Nidzeni viady
Ceskoslovenské socialistické republiky o fisaim hospodgeni vyrobnich hospodigkych jednotek a podnik
106/1985 sheastka 30:Cast prvni, hlava Tinancni hospodaeni vyrobnich hospodskych jednotek a podik
do nich zalenénych.

§4

Zakladnimi finadnimi zdroji vyrobnich hospodskych jednotek a podrikdo nich zélern¢nych jsou zisk
vykazany vadre vedeném detnictvi(dale jen zisk) a odpisy zakladnich pfedk: (dale jen odpisy).

85 PouZziti zisku vyrobni hospod&é jednotky

1) Vyrobni hospod#&ka jednotka pouziva zisk v tomtaaumti:

a) k odvodm a platbdm dani provadym vyrobni hospodsakou jednotkou do statniho rozw, do
rozpa’tu narodniho vyboru a do statnich fend

b) k pfidéliim do obratového fondu;

¢) k pideliim do investiniho fondu

d) k pfidelizm do fondu technického rozvoje

e) k piideliim do rezervniho fondu

f) k pfideliim do fondu kulturnich a socialnich pelb

a do fondu odwn;

g) k dalSim delim stanovenych zvlaStnimigalpisy;

h) k dodatkovému odvodu né&enému Ggednimu organu.

(2) Zisk, ktery nebyl rozten podle odstavce 1, zvySeny fippcé o dalsi zdroje

k rozdlleni, p'evede vyrobni hospo#ka jednotka koncem roku do svého

rezervniho fondu.

§6 Pouziti odpig vyrobni hospodé&kou jednotkou
Vyrobni hospod&ka jednotka pouziva odpisk financovani svych inve&tich poteb a k odvodu
nadqizenému agednimu organu.

Naklady v podniku:
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O pongru mzdovych naklail k vykomim se zmiuje jiz A. Smith: "Zcela afividné mize poptavka po
pracovnich silachist pouze tehdy, jestlize rostou i fondy, které gieny pro vyplatu mezqPrelozeno z A.
Smith, Wohlstand der Nationen osma kapitola mzdag)f

Jak vyznamnou roli vip tvorbé zisku hralo snizovani nakladzejména mzdovych, ve statnich podnicich
ukazujeVyhlaSka 157/1978astka 38 o usaniovani mzdového vyvoje a ogifavani prace.

§ 8 odst. (1):

Normativem mzdovych a ostatnich osobnich néd@ikizduruje podil chto naklad na vykonech organizaci;
absolutnim limitem se duje vySe mzdovych a ostatnich osobnich naklad

817 odst.(1)

Prekraci-li hospodéska organizace normativ nebo absolutni limit mzdbvg ostatnich osobnich naklad
(89 odst. 4) za cely rok a neni-li totdefiraceni dostateéne kryto vazanim rozpisovych rezerv vaeénych
organi, provede po skaeni roku z fondu odén dodatkovy odvod do statniho roZzpove vysSi pekracenti.
Nesta‘i-li prostedky fondu odém na plnou Uhradu dodatkového odvodu, uhradi orzce zbyvajicfastku v
dalSich letech. Koncern provadi dodatkovy odvorbstfedki koncernového fondu odm

§ 22 Ukolova mzda

(1) Ukolové mzdy se pouZije zejména na pracovijskida charakter prace umadie p-edem hospodatn
stanovit pracovni postup a normy sfalty prace, kontrolovat mnozstvi a kvalitu pracepat®bu pracovniho
¢asu a kde pracovnici vyznagnowvliviuji kvalitni vysledky prace.

(2) Typ ukolové mzdy secuje v zavislosti na kvalitnorem spoeby prace, ovlivnitelnosti jejich pini,
Ucelné mzdové diferenciaci a zjit zadouciho mzdového vyvoje. Ukolové mzdinsop zavislosti Ize poZit pro
prace, @i nichz se pouziva vzajemmyvazenych norem speby prace vyjagljicich nutnou spéebucasu na
vyrobu, a to u praci, kde pini norem spdgeby prace je fevaze ovliviovano Usilim pracovnik Na
pracovistich, kde je mintadny zdjem na dodrzeniditého stupé vykonnosti a kde se pouziva kvalitnich norem
spoteby prace, Ize uplatnit progresivni Ukolovou mz@ujejim pouZiti rozhoduje na navrh organizace
nadszeny organ. V ostatnichfipadech organizace zpravidla pouzije typu Ukolowglym pi kterém vydiek
pracovnika roste pomaleji, nez piri norem spatby prace.

(3) Akordni Ukolové mzdy Ize pouZzit tam, kde seakka@ normativnich podklail stanovi souhrnné normy
spoteby prace a souhrnné akordni sazby pro uceleny (@agu, jednotku) praci a pro det&isové obdobi.

(4) Kvalitu a hospodéarnost prace zabeage organizace fedevSim fimymsizenim a kontrolou préace,
chodem vyrobniho Z&eni, diferenciaci Ukolové mzdy podle kvalitattinhledisek a poskytovanim prémii,
popfpadé vykonnostnich odén.

Poznamka na okraj: Je zajimavé, jak by dnes reém®&CM a odbory na navrh ODS znovu zavézt §8 jako
prostedek regulace mzdovych nakiad podnikatelské sfé.

O Ukolové mzd se zmihuje jiz A. Smith:"dobie zaplaceni énici, pracujici v akordni mzdmaji zhusta
sklon se pemahat anici si tak v @kolika letech vlastni zdravi. Takto mohou tésaLondyr a také na jinych
mistechjejich namahavou praci maximairasi osm let pléi vydrzet. Podobné pafty panuji také i v jinych
remeslech, jestlize jesldik odn¥iiovan podle zhotovenych Koz je v manufakturaasbvyklé. Toto plati také
pro rekteré zerddelské diniky, jestlize je jejich mzda vySSi nez obvyKkre; kazdyiremeslinik je vystaven
néjaké specifické nemoci, kterd je nasledkem medénnamahy v fipad® urcitych praci." (A.Smith der
Wohlstand der Nationen osma kapitola mzda za praci)

Vyznam da#ovych a jinych odvoil

Tvorba zisku a jeho vyznam jako pramemi@la/ch @ijma statu je patrny ze zédkona 161/19&3tka 34 o
odvodech do statniho rozfia

§ 1 Timto zdkonem se upravuije:

a) odvod ze zisku;

b) odvod volnéhaiatatku zisku;

c) prispevek na socialni zabezf®ni;

d) odvod z odpiszakladnich progedki;

e) dodatkové odvody;

§ 3 Zaklad odvodu ze zisku

(1) zakladem odvodu ze zisku je zisk wgmy z veSkerénnosti organizace, zjiéhy v Wetnictvi, zvySeny o:

a) castky, o které byly zvySeny naklady nebo snizerosyy rozporu s pravnimi@dpisy;

b) rozdil, o ktery placené penale, pokuty a safhkiroky gevysuji pijaté penale, pokuty a

urokové bonifikace; zarfjaté penale a pokuty se povazuje

i castka, kterou organizace ziskala nahradou Skodsaptacené

penale a pokuty;
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c) prirazky k zakladnim dplatam za vypenstodpadnich vod;

poplatky za zn#Srfovani ovzduSidetre prirazky.

84 Sazba odvodu ze zisku

(1) Sazba odvodu ze ziskni 75 % ze zakladu odvodu(83)¥mito odchylkami:
a) 50 % u hornickych organizaci.....

b) 55 % u organizaci stavebni vyroby...

c) 60 % u organizéni potravin&ského pémysiu...

d) 65 % u organizaci jejichzevaznowinnosti je vyroba stavebnich hmot...
e) 70 % u organizadaieskoslovenské automobilové dopravy...

f) 75 % u organizaci zahratmiho obchodu...

g) 85 % uCeskoslovenské obchodni banky...

Oddil teti

Prispevek na socialni zabezfmni

87

(1) Prispevku na socialni zabezgeni(dale jen fispevek)

podléhaji statni hospodské organizace, i kdyz jsou usgdany do vyrobnich hospaotkych jednotek,
jakoz i koncernové podniky a koncernovélavé organizace uvedené v § 2 odst.1 pism. b az e

(2) Prispevku podle tohoto zakona nepodléhaji organizace giw@gjici dichodové dani podle zakona o
diichodové dani nebo dani ze zisku podle zakona edztské dani.

(3) zZakladem fspevku je objem mzdovych prestlki z{ctovanych k vyplat v bkezném roce, snizeny o
odrmreny poskytnuté podle edpisi autorského prava ztované k vyplatv bkezném roce.

(4) U koncerit se zaklad fispevku snizuje o zaklad/spevku koncernovych podnika koncernovych
Ucelovych organizaci.

(5) Sazba fispevkucini 20% ze zakladuspevku.

(6) Prispevek zahrnuje i pojistné nemocenského pajistPrispevek je sodasti ndklad organizace.

Oddil ctvrty

Odvod z odpiszakladnich prosedki.

88

(1) Odvod z odpiszakladnich progedk: provadiji ministerstva a jiné Gsedni organy za organizace jimi
Fizené.

(2) Vyska odvodu se stanovi figiuSném statnim rozpim absolutnicastkou pro jednotlivd ministerstva a
jiné Ustedni organy v fipadech, kdy planovana tvorba odpisSech jimifizenych organizaci je vySSi nez objem
odpisi uréeny v @isobnosti pislusného ugedniho organu k financovani planovanych investh poteb.

(3) Dalsi podminky odvodu z odpigakladnich progedk: stanovi viada

Ceskoslovenské socialistické republiky.

Jiz na prvni pohled je patrné, Ze zisk hrajeripqut statniho podnikani stejrdilezitou roli, jako v pipack
soukromé drzby kapitalu. VSude tam, kde existuj@bg a srina, tam existuje detnictvi, kalkulace, naklady a
zisk. Z hlediska existence zisku jako zdroje firmrémi roz&ené reprodukce neike logicky existovat jiny
zpisob hospodeni, nezli podnikatelsky, zaffeny na maximalizaci zisku. Z tohdwbdu je mozno prohléasit, ze
oba spoléenské systémy se chovaji co sgetyaklad a zisku ekonomicky, tudiz stéjnZasadni rozdil je vSak
ve zpisobu jeho pouziti. Jestlize plati tvrzeni, ze @atisku obsazeného v ceje platba proti které nestoji
zadna protisluzba soukromého podnikatele, pak terptipads, kdy majitelem kapitalu, tudiz podnikatelem je
stat, neni. Jedna se tudiz o platbu proti kterg jstko protisluzba vykon statu v cetéd oblasti, pedevsim v
oblasti socialni, vz&lavaci, pravni a spravni. Bae zisku je tudiz v c€érzakalkulovana platba, proti které stoji
protisluzba statu. V tomto simu ma zisk statniho podniku ekonomickou funkci jakoada vydadj, které jsou
celospoléensky nutné a které nelze jako vydaj zahrnout ddadé vyroby a sluzeb. VySe zisku je pak v
takovém pipact dana finagnimi po¥ebami spolénosti vyplyvajicimi z jeji strukturalni a sociakkladby.

Zcela jiny vyznam ma rowi vyuziti zisku jako progedku financovani roz&né reprodukce. Na rozdil od
nekontrolované tvorby osobniho bohatstvi budeistétstovat do produktivni oblasti, ktera je navéatdde ma
stat moznost vlastnimi silami cikerprestrukturalizovat oditvovou skladbu vlastniho hospddii nejen
pomoci zisku, ale i pomoci koncentratZsti odpig. (zakon 161/1982 §8). Tento fakt jeepny z nasledujici
vyhlasky.

Vyhlaska 103/1985,pdsedy Statni bankiskoslovenské o poskytovardriva o irokovych sazbéach.

81

V souladu s cili hospodské politiky viadyCeskoslovenské socialistické republikysqbi Statni banka
ceskoslovenska(dale jen bankapi@m na rist efektivnosti v narodnim hospa@divi, na posileni ekonomické a
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perezni rovnovahy a upevni kupni sily ceskoslovenské koruny. Bankaitgm provadi spoléensko-
ekonomickou kontrolu hospaftai organizaci v souladu s celosp@askymi zajmy

Existence vlastniho, statniho produktivniho kapitakto posiluje postaveni spdiesti \ici internacionals
aktivnimu kapitalu ktery jeifiednetem soukromé trzby. Tento fakt nabyva st&&iho vyznamu s ohledem na
existenci a aktivity mezinarodroperujicich vysoce riskartrspekulativnich investnich fondi. Zde se jedna
piedevSim o hadgefonds, g@ggpact private-equity-fonds. Tyto fondy operuji mezinandéd a zcela
nekontrolovan. Jen objem pro#&tdki, kterymi hadgefonds disponujiigsahuje 1,2 bilionu dolér

Ze mize statni hospodigtvi a stat jako podnikatel byt fiskéldisgsny, ukazuji nazoennasledujici grafy:
Tyto byly sestaveny na zakkaddaji, obsazenych v jednotlivych zdkonech o statnim aétzpéeskoslovenské
federace.
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Pti srovnani obou gréfje zejmé, Ze vlada dokazala igs vykyvy v gijmech ovlivnit statni vydaje tak, Zze
statni rozpoet, pokud nebyl febytkovy, Zistal po celou dobu vyrovnany. Jakou pozigiggijeti Eura by ngla
¢eska vlada dnes, kdyby mohla v Bruselu vykazatrat®iné saldo statniho rozipe neni teba diskutovat. K
této poznamce se jeStratime v zasru.
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Dotace a subvence na vybrané
_ investitni akce s dosahem pro celou
z federaci a dalSi rozvoj republik

3000 = S Ceska republika

2000 4 —_— Slovenska republika

Ve srovnani grafuifimu statniho rozptiu s uvedenym grafem nazérokazuje pozitivni vliv investic na
celkovy Itst statnich gjmu a tim i moZnosti jeho vydaj Jiz na prvni pohled je patrno, Ze hospgstia se statni
kapitalovou dasti miize rozvinout vlastni dynamikuistu bez nutnosti omezovat vlastni vydaje jako nagtiv
nastroj pro filiv soukromého kapitalu do zemn

Zawr
Z hlediska &ch, ktei jako zakaznici vlastni platbou vy¥edi zisk druhych stojiifed
pied volbu:

a) Bu’ budou nadale vytyat a mnozit bohatstvi jinych bez moznosti ovliwtfibvani jejich vlastnika vézt
v ¢ase permanentni spory v oblasti jeho &bedi a ferozdileni, nebo

b) budou srsfovat vlastni vklady do podil na statnim kapitalu, ktery bude z hlediska etemi a
pierozdleni vytvareného bohatstvi poskytovat protisluzby, které somié podnikatelska sféra neni ani
schopna, ani ochotna poskytovat. Z ekonomickéhdiska jsou ob moznosti nejen mozné ale i realizovatelné.

NarazZeji ovSem na ¢&ité nebezp& a to je nekontrolované chovani vlastnikapitalu z hlediska tvorby a
pouziti zisku a to u obou forem, jak soukromé,itstétni drzby kapitalu.

V ptipact soukromé drzby kapitalu nardzi pokusy pouw#st vytvdeného zisku na spdalenské dely
formou vysSiho zdami podnikatelské sféry na dva problémy:

a) ten znamy, tj. Unik kapitalu a tim i tvorby zis#to zemi s nizkou Grovni mezd a dani,

b) ten mén znamy a to je nutnost udrzet tvorbu zisku trvatase tak vysokou, aby bylo mozno odvodem
dani kryt rostouci pé¢by spolénosti. Jinakieceno, zadné z levicévorientovanych politickych stran, sledujici
onu ,janosSikovskou“ politiku bohatym brat a chudg@vat, si newdomuje, Ze naged musi vytvtit optimalni
podminky pro trvalou tvorbu zisku a bohatstvi saukych vlastnilt kapitalu se vSemi negativnimi socialnimi
disledky, aby jim mohla za jejich neustaléhorkué alespé jeho ¢ast oderpat a naslednprerozdlit k
vSeobecnému prosphu. Vysledkem je problém v béd), kongénym stavem je pak situace, jak ji vySe popisuje
prof. H. Sinn ve své knize Die Basarokonomie. R¥obl/ySe dani, a kontrola kapitalu z hlediska jebozii v
piipack jeho drzby statem v tomtoiipack v podminkach fungujici demokracie odpad#éstdva tak jeden
nevyteSeny problém a to je vytiibtakové mocenskopolitické mechanizmy, zafici (Cinny vliv okoli na ty,
ktefi drzi a kontroluji kapital bez ohledu, jestli gnto v drzeni soukromém, nebo statnim.

Oba drzitelé se totiz chovaji jako podnikatelérgtepeb@ maji stejny motiv: maximalizaci zisku a snahu s
nim volrg nakladat. Citace zakérz doby redlného socialismu a zejména tvrdésiyrovnany statni rozpet
ukazuji Komunistickou strang'eskoslovenska jako podnikatelskou organizaci s latigopolitickou moci.
Redlr¥ existujici socializmus je mozno charakterizovadtojabsolutni splynuti politické a hospasléé elity
v jeden homogenni celek.

Tento fakt je zvlast ziejmy v oblasti regulace mezd, jak ji vidime z texthlasky 157/197%astka 38 o
usneriovani mzdového vyvoje a oditovani prace, kdy byly mzdy pod hrozbou sankci dyzea Urovni
Zivotniho minima. Lze prottici, Ze neoliberalni viady postkomunistickych zemd¢i za masivni filiv kapitalu
do zen¥ bezohlednym podnikatelskym praktikdm socialistitkylad dodnes.

V kazdém pipads je vSak z praktického hlediska vyh@gii snerovat tvorbu zisku formou statni drzby
produktivniho kapitalu do vlastnictvi statu, pratoZe tento jednak neéie zcela zbavit svych sociélnich
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zavazk vici vlastnim oltanim, a jednak tento systém uniiofe cestou demokratizace zvySovat vlivahi na
vladu jakozto vrcholny management. Tento systénugdZ vyvojo perspektivni, nelto majitel a spravce
kapitalu jakoZto stat je pro ¢éna dosazitelny. Jak &né jako jednotlivci, tak i spalrost jako celek nemaiji
v pripact soukromé drzby kapitalu Zadnou prakticky aplikeldu moznost donutit majitele kapitalu chovat se
socialré. Tento je v dneSni déhinternaciondlni, ve fortnhedgefond anonymni, s vysokou mirou mobility,
vymykajici se jurisdikci jednotlivych stétProblematika kontroly vykonné moci statu a timospodéstvi vSak
spada do oblasti politického ugpdani spokénosti. Je 'jmé, Ze budouci vyvoj ekonomickyckdvposune
hranici vlastniho zkoumani z oblasti kotbln kapitdlu a tvorby zisku @pjako politickd ekonomie do oblasti
politicko - hospod#ského usptadani spoknosti jako celku.

3. Recenze na monografie

Valka generaci a spiknuti metuzalén
(struéné informace o knize Franka Schirrmachera)

Stanislav Heczko

Frank Schirrmacher, vydavatel Frankfurter AllgeneeZeitung, ve své knize z roku 20D4s Methusalem
komplot(¢eskySpiknuti metuzaléin St&i ma zelenouEuromedia Group, k. s. - Knizni klub, Praha 20S®N
80-242-1496-2) upoztuje na blizici segenerani valku spjatou se vstupem generace tzv. babyboor#ti (d
narozenych v obdobi popula exploze ve 40. az 60. letech 20. stoleti) dazipeino wku. Vzhledem k tomu,
Ze porodnost sousta¥iklesa, v zapadnim & nastane v letech 2008 - 2020 zcela oj&disituace, kdy starSi a
stai lidé se ocitnou ve &Sing. Poprvé vznikne &to, s¢im evoluce neptitala aéemu se snazila vSemi
prostedky zabranit: $Sinu spolénosti bude tviit skupina jedingé neschopna dalSi reprodukce, jejiz biologicky
Gcel se davno naplnil a ktet&ka na odvolani podiédu girody (s. 10).

Podle autora knihy svym néastupem déclibdu uvede generace babyboomu cely zapadti de
vyjimeé¢ného stavu (s. 17). V oblasti zdravotni, rodinededlni nutno pditat s nadrsrnym zatizenim. Budouci
véalky se povedou nejen dichody a mista v domoveclichodd, ale také o fistup starych lidi k mladym lidem
a mladych lidi ke starym lidem. Veaéjsou vysoké naklady na wdni mladych lidi a salasré velky paet
starych lidi s naroky natudhody. To niZze vést k enormnim konflikin mezi starymi a mladymi lidmi.
Diskriminace starnoucich a starych lidfzv. ageismus- se stane celostovym ekonomickym a duchovnim
problémem. Otazky eutanazie, sebevrazdy z poaity, viaklady na Zivot a na smrt budou udrzovat wtiagelé
kontinenty.

Nejhorsi situace nastane v Evéop¥e Spojenych statech se jiz dnes chystajv#i@vy Sok a navic tam
zistava konstantni porodnost. Evropa je vSaKipegvena a saiasre zde fichazi na sit stale mé# déti. Proto
zde vSe udé naraz (s. 69):

*  mala porodnost,

*  mladistvé Sileni starnouci generace babyboomu,

» delSi pimérna délka Zivota.

Navic se zemh Evropské unie (EU) sttnou se siléh demograficky podmiimym tlakem pristéhovalci (s.
51). Starnuti spolmosti v zapadnich zemich je totiz v protikladu &tooicimu pétu ckti a mladistvych v jinych
¢astech séta. A naopak v Evrapporoste poptavka po mladych lidech,tktey se zvedéi dostali do naseho
starnouciho sia.

Zvla¥ vybusSnou se idze ukazat skutamost, Ze starnuti pmyslovych narod piekryje v Fistich 30 letech
sinusoida mohutné&Iny mladistvych v muslimskych zemich V sowasné dob se znany nahst podilu
mladych lidi (o 20 %) tyka Egypta, Kuvajtu, Saudgkdébie a iranu, po roce 2010 pakjge natadu Pakistan,
Irak, Afghanistan a Syrie.

Pfred generacemi, které dnes ziji v EU, proto sigjjimeéné Ukoly, a to integrovat fistthovalce
s prav@podobré prevazujicim podilem muslifn zabranit svym &em v odchodu do jinyclEasti séta a
sowasré zapojit budouci mladé matky do&a prace a spaleosti. Ristéhovalce bude p&tba natit zapadnim
jazykiim, osvicenému zapadnimu patriotismu & lchodnotam Zapadu.iifom starnuti zapadnich spotesti
mize samo o sabvést ke krizi ztraty seb&domi a hodnot vthto spolénostech.

Zmeény jsou ovsem globalni. Rozvojové zerkrong naristu patu mladych lidi zaziji zarovetzv. age
quake ¢ili vekové zendtieseni. Jen €iné se podil lidi starSich 65 let zdvojnasobi za &néez 30 let. Se
ziretelem na fakticky nulovou existenci socialnichtégs je samo ztrojnasobeni §ta osob nad 80 let (o
Sedesétiletych ani nemlgv v Africe nebo jejich¢tyfnasobeni v Latinské Americe zatim glopomijenym
aspektem globalizace. Podle Antama Petera G. Petersona nepovede v budoucnosiidcdoby jiz pouze
mezi Jihem a Severem, ale ve stale rostoufd mezi ,mladymi“ a ,starymi zegmi (s. 55).
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Vyrovnat se sémito vSemi okolnostmi vnithi i vnéjSi povahy nebude jistnikterak jednoduché. Zejména
vSak bude nutnpi‘ekonat negativni obraz st#éi. Dnes vnimame stidjako marnotratnost, jako sgebu surovin
(s. 100). Jako biologickou vinuifpoda nestrpi Zzadné $taa pokud ano, &ge se to proti jeji uli) i jako vinu
ekonomickou (plytvani zdroji, likvidace kapitalu gior mladé generace, projidani budoucich rezét@)nyni
se odbornici zabyvaji vygty, kolik si spol€nost ntize dovolit investovat do svého potomstva a kolikzodmta
starSich lidiBiopolitika stoji p‘ed dvémi 21. stoleti a zajima se nejen aG:@tek Zivota, ale i o konec Zivota.

Kulturni historik Wolfgang Schivelbusch najxlade otazku, zda by néfa byt stanovena povinnost z&mn
v uréittm wku (s. 116). Daniel Callahan havoo hranicicasu, kterou zivodiuje nejen etickyéi kulturng
historicky, nybrz také nefinancovatelnosti starnwdi starnouci populaci (s. 119). Tady vstupuje dp h
darwinismus, nd$ model chipani biologickéhoétsu A jiz dlouho je naSe chépani biologie propojeno
s chapanim naSi ekonomie (s. 120). V&&sprimyslové vyroby tak neexistuje pouze zivotni cyklysobki,
nybrz také lidi. Holy Zivot se proto ve 21. stolstine v souladu se slovy italského filosofa GioAgmmbena
bezprostedni politikou (s. 122).

Starnuti populace sdifpm ¢im dal vice dostava do rozporu s vnucenym a drédnelucim kultem mladi,
krasy a sexuality. Od patku 60. let 20. stoleti se &a prosazovat totalni ekonomicka fixace na mlAdiak
v méck, hudk, filmu a rekland se lidé stale vice orientuji podle mladeZze. Ndsled je pakinfantilismus
dospélych (s. 64), ustici v infantilismus médii, socialnicili a veejnosti (s. 69). Kult mladi pak vyvolava
strach ze std, ktery nasledéiroste diky obramm nabizenych médii, zejménasopisy a televizi.

Gerantofobie, strach ze starnuti, vede k tomu, Ze z naSi &po#ti odstraujeme vSechny symptomy
starnuti. A snazime se starSi lidi vyttaz pracovniho procesu, coz v3ak pro naSi spast mize mit
katastrofalni nasledky. Statistické kvocientyfis#aiinaji 65 lety, avSak katastrofa jednotlivce mapticiny
v jeho ¥ku uzcasto ve 40 letech. Prvni alarmujici signaly okadiizaji u Zen ve 40, u mimnejpozdji ve 45
letech (s. 92). Negativni konotaceiéta jeho stigmatizace potom skité vede k negativnim stereotym a
projevaim chovani (ztrata seb&lomi a sebekontroly, omezeni kreativity a vykoniosVelky Sok
pravéEpodobré nastane v obdobi let 2010-2020, kdy generace anéoz letech 1960-1970 pociti prviiizmaky
starnuti. B prevladajicim ponizujicim obrazu #té&e tato generace tehdy dostane do hluboké osekavé
krize a ve spokosti mize grevladnout pocit velkého pesimismu a strachu.

| proto, aby se tak nestalo, jieba proti ideologii mladych (kultu mladi) postasfiokeni metuzaléni,
komplot starych (s. 76). Jedna se o spiknuti prd@stni forng lidské sebenenavisti, ktera s v pohrdani
st&im. Generace babyboomu se musi pokusit zlomit peinstereotypy sta Je feba zapomenout na to, co o
starnutitika biologie a kulturaClovék se musi natit, Ze starnuti uz davno neni degenerativni a #ey v
definovany proces (s. 132). Autosugestivni vzotesolitniho ochabnuti by neirprezit nasledujicichitet let.
Ve 20. stoleti bylo Silené zabyvat se otazk@&iného zivota nebo posunu starnuti. V 21. stoletingni
Silenstvim zkoumat &ny zivot nebo nekors@mé odsouvéani sté Naswdcuje tomu kup. rozvoj mediciny
zabrainujici starnuti (Anti-Aging Medicine). Nutno tedy dat za pravdu &sinVaupelovi, kteryika, ze vySka
nackje doziti nema Zadnou hranici (s. 133).

Reti 0 tom, Ze¢lovék po 60, 65, 70 nebo 75 letech pry neni schopermidntelektualni nebalesné
vykony vyZzadované jeho profesi, nutno chapat jaagevy plizivého vékového rasismuspol&nosti. Jen velmi
malo studii doklada, Ze by starnuti vedlo sknéke snizeni vykonnosti. A naopak, tam, kde k talochazi,
muize zkuSenost starSititoveéka asividné vyrovnat giipadné mechanické nedostatky (s. 87). Rychlost &nim
se ve sté bezpochyby zpomaluje, ale schopno&tni se neztraci az do vysokéhikw (s. 166). Rowv jazyk
¢lovek ovlada, ba dokonce vylepSuje az do vysokéblaivl mozkové proudy se ve gtZpomaluji, ale toto
zpomaleni je oft prokazateld vykompenzovano zkuSenostmi starych lidi.

Studie berlinskycha&dci ukazuji, Zestari lidé jsou zdrawjSi nez se na prvni pohled zddNag. pouze
jedna ¢tvrtina sedmdesétiletych a starSich mé& podiehtdo studii psychické poruchy a t&mpolovina
sedmdesatiletych a starSich nema zadné potize zeoime pohybového aparatu. To je ale také moznaleudgk
efektivniho systému nemocenského pejisa |€kdské pée, ktery malo diskriminuje podle platebni schophost
a postaveni poji8hce (s. 202).

Starnouci generace babyboomu (tzv. ba@maojevuje velkou vli se podilet az do vysokéhaku na
produktivnim zivo¥. Lidé, ktai byli nositeli #eti piimyslové revoluce (inforniai revoluce), budou jist
schopni az do vysokéh@ku ovliviiovat také trhy a nazory. Jen v USA tato generdedspavuje 75 milioin lidi
a ma pod kontrolou 70 % majetku (s. 65).

Ukolem generace babyboomu a postbabyboomu (gendittic ktei se narodili od konce 40. let do roku
1970) je tedyvelkd reforma sociélniho kalend#e. Ta spdiva jednak v boji proti rasismu $tajednak
v piedvedeni sily st pomoci fisobivych vzo# a rovrez autoportrét (s. 182). Lidé by se v fibghu této
revoluce ngli nawit byt stai 50 a 60 let. To mimo jiné znamen& diduse byt star 70, 80 i 90 let, aniz bych
pritom umlkl. Je teba pochopit, Ze dt§e znmena, ne osud. Vyuziti twéi sily stéi a jeji uchovani, ochran@su
Zivota a pée o &, tedy ochrana obou nanejvyS ohrozenych ZdrmgSi doby, bude jistvyZzadovat velmi
mnoho. Zadna jina generace nestéla ve druhé pélevigho Zivota fed srovnatekynarasnym Gkolem (s. 185).
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Lze jen doufat, Ze generace babyboomu a postbabybaisgje. Pokud se totiz nepotianové definovat
lidské st&i jako velice specificky vydobytek civilizace, ktelyyl lidem dan,cekad nas nakonec civilizace
eutanazie. Nendvist ke Htéaa strach z & sice pati k prapivodnim zZivotnim pocitm lidi, ovSem sotasna
spol&nost neniZze pezit, pokud bude v budoucnostitsina jejich obyvatel denuncovana jako cosi ruSiyéh
opofebovaného a zaporitlivého, jako posel smrti. Paklize se péidaudouci ¥tSiné lidstva pochopit své
starnuti jinak nez dosud, dokaze timénih postoj celé spot@osti a tim prodlouzit i jeji perspektivy.

Socialni podnikani

Recenze na #deckou monografii G. Korimové a kol. Socialne podikanie
(Banska Bystrica, Kopernikus 2007, 203 s. ISBN 97#0-89288-14-4)

Radim Valenéik

Védecka monografie je unas (v SRR) prvni tohoto druhu, ktera se bezptedtt a viestranh vénuje
problematice socidlnho podnikani. Vedoucim autdrekéymu a autorem pdostatrid@sti textu je Gabriela
Korimova, kterd se této problematice dlouhotlebnuje. Krong jiného kazdorong jiz nekolik let organizuje
mezinarodni ¥decké konference na dané téma, které nepoehphispély k Siti zawru, jasnému definovani
koncepce i slathi autorského kolektivu. Ten je tien zkuSenymi odbornymi pracovniky, Htese vhodi
dopliuji a z nichz kazdy ma bohatou publiké ¢innost — kromd jiz jmenované vedouci autorského tymu
Gabriely Korimové jej tvéi Katarina Jakab, Matilda Krizanova, Jan Sebo,a8téfronec, Jan MadaHelena
Cierna, Jana Strangfeldova.

Monografie vychazi z terminologického vymedzeniladkich pojni v dané oblasti, které Ize povazovat za
velmi presné, pehledné a W§erpavaji. Pojmovy aparat umoznil stadl jednotlivych kapitol. Druha kapitola se
zabyva rozvojem socialni politiky d louhodghim i aktualnim z&kru. Zvla¥ dilezita je teti kapitola, v niz je
vymezen termin socialniho podnikanitaakem na roli trhu a needé feSeni otazky, co viastrselhava &ini
socialni podnikani iezitou sodasti ekonomiky Ctvrta kapitola je ¥novana vybranym oblastem socialniho
podnikéani jakymi jsou druzstva gasti handicapovanych, financovani neziskovych drgah apod. Kazda
kapitola obsahuje st¢né shrnuti.

Monografie Socialni podnikani vychazi z bohatéremmenného zazemi, mékolik vhodrs volenych giloh.
Obsahuje vSechny vyznamné dimenze, které do ddasétiofpadaji.

Jedna z nejilezitéjSich mysSlenek jefe¢ena hned v (vodu prace, kdy chudoba a socialniueekjsou
povaZzovany za selhani lidského faktoru v trznimsteali, nikoli za selhani trhu,fippm k selhani lidského
faktoru mize dochéazet jak v soukromém sektoru, tak i naipkdém trhuci ve varejném sektoru. Na to navazuje
fada givodnich pasazi v dalSich kapitolach, mj. Analyzekm mezi socialni exkluzi a chudobou na s. 32 aj.

Vydani wdecké monografie Gabriely Korimové a kol. Socigtuidnikani je akedvatnim zhodnocenim
mnohaletého Usili ajpodni badatelské prace. Poskytne zaklad pro studian@ problematiky na vysokych
Skolach ibohaty informmi zdroj (Wetn® prakticky orientovanych pasézign, ktefi v oblasti socialniho
podnikani @isobi (z tohoto hlediska jde zejména o 4. kapitolu).



